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PREDMLUVA. 



Napsal jsem knííku tuto, chtéje ¿leny stavu femeslnického 
seznámiti se zivotem na§ich pfedkü femeslníkü. A£ jest tedy^ 
psána pfedem pro femeslníky, nicméné doufáim, ze i §ir§í obe- 
censtvo müze zajímati, co v ni stojí. 

Látku ferpal jsem primo z téch kterych artykuli a re- 
gister cecKovnich. O ty anebo o vypisky z nich staralí se 
mili kollegové moji Karel Koneíny, Karel Kuíera, Emanuel 
Sicner, jimz za to vzdávám diky upfimné. Mimo to óerpal jsem 
z památného díla Dr. Zikmunda Wintra „Kultumi obraz mést 
cesk^ch", z Archaeologickych Památek, z „Déjinmésta Prahy** 
od vlád. rady Václ. VI. Tomka a z nékterych spisü men§ích. 

Aby dílko toto za laciny peniz prodáváno byti mohlo a tím 
do vSech vrstev femeslnictva vniklo, to stalo se velikomyslnym 
pfispénim Okresni Záloíny v UnhoSti, jíz za to nálezí díky 
nejvfelej§í. 

Slovo o penézích dávnych. Nejstar§i peníze, které 
mély jiz ustáleny ráz, byly ¿eské gro§e( z dob Vacia va II. 
(1283—1305). Tehdy razilo se z jedné hñvny stfibra 60 pe- 
nízü íili groSü, a od té doby poíitalo se na kopy. Jedna kopa 
éesk^ch groSü platila pry v dobách téch asi 48 nebo 50 korun. 
Zmo stfibra poéalo se ale brzy kaziti, takze záhy poéitáno na 
hfivnu stfibra 64 gro§e, ano r. 1470 platil óesky gro§ uí jen 
20 haléfü na§ich penéz. Za Rudolfa II. (1576—1612) platila 
jedna kopa groáü éeskych jiz jen 10 K 64 h nebo pfíbliíné 
12 K. 
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Vedle gro§ü feskych pf iély do obéhu groSemíSeñské. 
Za Rudolfa II. platila kopa gro§ü míSeñskych asi 4 K 92 h. 
V dobé války tficetileté, kdyz byla vlast naSe cizími, lehkymi 
penézi zaplavena, klesla cena jejich tak, ze pflatila kopia groSü 
míSeñskych asi 2 K 60 h. 

Na konci 16. století platilo se vedle kbp jií také z;latymi. 
Jeden zlaty rynsky mél 60 kr. a jeden krejcar 6 denárú. 

V UnhoSti, dne 10. fíjna 1902. 



Fr. Melichar. 



DÉJINY CECHOVNICTVÍ. 



1 



r 



Kterak vyvíjela se remesla. 

iTokud áili lidé roztrouSené porüznu anebo v neíetnych 
osadách, byli i femeslníci porüznu roztrouSeni. — Le£ v pra- 
dávnych dobách patriarchálního zivota ani vlastné o remeslní- 
cích mluviti nelze. Vímef o zivoté v§ech národü slovanskych 
i germánskych, 2e potfeby své robili si v domácnosti, a ze 
nebylo téch potfeb mnoho. U slovanskych národü, ktefí jiz 
V pradávnych dobách se ziviU vytézkem püdy, zdélávaU mu- 
zové role a zeny pfedly, tkaly a hotovily odévy. 

Tak bylo také u nás v Cechách. Teprve v pozdéjSích 
dobách jaly se ty které rodiny robiti zvlá§tní potfeby zivota, 
ba i celé osady zaméstnávaly se vyrobou téch kterych potfeb, 
jez pak v^ménou bud za plodiny anebo za vyrobky jiné pro- 
dávaly. Povézme si to jasnéji. V jisté osadé skoro ve váech 
rodinách vyrábéli obuv; odtud jméno osady „Préice**, „Svec**; 
jinde robili hrnce, jinde klobouky atd. Z toho patrno, ze pfe- 
mnohé osady naSí vlasti obdrzely jméno od zaméstnání vétsiny 
svych pfísluSníkü; tak Hrníífe, Klobouky, Kovary, Kováfov, 
Kováfovice, Becvary a Bednárec, Slejfema na Jiíínsku, Smel- 
covna na Tfeboñsku, Stítary na Kolínsku a jiné. 

Pfibyváním lidstva pfibyvalo potfeb i femesel. Kdyz pak 
spoleénost lidská poíala se roztfidóvati na jednotlivé stavy — 
na stav pansky a rytífsky — které vládíy rozsáhlymi statky 
pozemskymi, nespokojili se pfísluSníci téchto dvou stavü jedno- 
duchostí a prostotou svych pfedkü, ale ve vSem jedni nade 
druhé se vyvySovali pfíbytky svymi, odévem, stravou i zábavou. 
Páni stavéli si hrady, které pfíkopy a hradbami opevñovali; 
k tomu jiz potfebovali femeslníkü. K hájení téchto svych pfí- 
bytkü potfebovali rozliénych nástrojü obrannych, a tcdy pfi- 



kruh svého panstva obmezeni a nemohli se navzájem spojovati 
a spojenymi silami na prospéch svüj a svého femesla pra- 
covati. 

V nejstarsích listinách 10., 11. a 12. véku jmenují se vpod- 
hradí prazském následüjící femeslníci: 1. Pekafi, 2. kuchafi, 
3. fezníci (teprve ve 13.. století), 4. mlynáfi, ktefí zaméstnáni 
byli ve mlynech vrchnostenskych, 5. pivovamíci, 6. slanafi, 
o nichz tézko fíci, íím se zabyvali, 7. lahüdkáfi, 8. §evci 2i 
kozisníci, ktefí hotovili z küze, a byli dvojí, koziáníci ¿emí 
a bilí, sevci kozí tchofovych (asi naSi koziSníci) a Sevci ákorní 
(obuvníci), 9. kozeluzi, 10. tkalci, 11. soukenníci, 12. zlatníci, 
13. kováfi, 14. zbrojníci íi mefífi, 15. zelezníci, 16. soustruznícij 
17. íísníci, ktefí robili ííSe, mísy a jiné podobné nádobí nej- 
spíse ze dfeva, 18. hrncífi, 19. pkelníci (?), 20. kotláfi, 21. bec- 
váfi, 22. Stítafi, 23. tesafi, 24. kainenníci, ktefí byli také stavi- 
teli, 25. vápenníci, 26. cihláfi a 27. rudnáci íi havéfi. O krej- 
cích deje se zmínka teprve ve 13. véku; to proto, ze v dobách 
star§ích §ití odévu z jinych látek kromé kozí obstarávaly. zeny. 

VSichni tito podhradStí femeslníci byli v onéch starych 
dobách, jakoz jsme jiz fekli, lidé poddaní a musili v uréitych 
dobách odvádéti vrchnosti jisty poéet svych vyrobkü. Na pfí- 
klad zelezník, jenz patf il ke kosteiu vySehradskému, byl povinen 
témuz kosteiu étyfikráte za rok odvádéti zelezné zbozí; cíáníci 
z Jercan odvádéli tfikráte za rok kláSteru „ISÍa ostrové** mísy, 
a jiné nádobí; Stítaf darovany^ r. 1052 kapitole boleslavské 
odvádél roéné §est Stítú. Ostatní vydélek patfil femeslníkovj. 

Jinak bylo se femeslníky, ktefí se usadili ve méstech^krá- 
lovskych. Ti byli obéané svobodní a bydlíce ve vétSím mnoz- 
ství pospolu, záhy se spoléovali a spojenymi silami domáhali 
se prospéchü svého femesla i svycK zákazníkü. Zde tedy ve 
méstech povstávala jiz pfed více nez sedmi sty lety bratrstva, 
pozdéji femeslná spoleóenstva, pofádky éi cechy. 

Nezli o téchto pófádcích rozprávéti budeme, povézme si 
dfíve, která femesla se v létech 1235 — 1348 a pozdéji provo- 
zovala V Praze. Nebude be¿ zajímavosti. Bylo jich 36. Byli 
tam pekafi, caltáfi, bd nichz pry má jméno ulice Celetná; to 
byli koláéníci. Z toho patmo, ze jií pfed sedmi sty lety ceské 



dáiDy tak sobé calty cili kolácky oblibovaly, ze pecením calet 
zvlástní femeslníci se zivili. O cukrovinkách v té dobé feci 
není, az pozdéji, ale nerobili je kolácníci, nybrz apatykáfi. Jiní 
femeslníci v té dobé byli: fezníci, slanafi — co ti nasolovali, 
nevíme — snad to byli pfedchüdci naSich uzenáf ü ? Sladovníci, 
ktefí slady délali, sládci, ktefí piva vafili, mlynáfi, krejéí, Sevci, 
koziSníci, klobouéníci, kozeluzi, femenáf i, ku kterym patf ili také 
uzdafi a sedláfi; soukenníci, postñhaéi,.tkalci a vlnafi; tesafi, 
koláfi, beíváfi, my jim fíkáme bednáfi; hméífi, voskáfi, zlat- 
níci ve Zlatnické ulici, konváfi, médénáfi, ktefí byli asi tolik 
jako nasi kotláfi, ostruzníci v Ostruhové ulici, ktefí robili 
ostruhy, helméfi délali pfílby éi helmy, platnéfi v Platnéfské 
ulici, stítafi éili pavezníci robili stíty ci pavezy, stfelci, ktefí 
délali stfely cili §ípy, a kováfi. 

Cím dale tím více se tato femesla délením práce rozdruzo- 
vala a nova k nim, povstávala. Tak za panování Karla IV. 
(1346—1378), tedy asi v polovici 14. století, kromé pekafü 
byli v Praze mazaneéníci, ktefí délali mazance, a koblizníci, 
ktefí pekli koblihy. Vedle fezníkü byli tam huntyfi, ktefí ne- 
méli svych masnych krámcü a. prodávati sméli jen ve dnech 
jim povolenych na trhu obecném' ci svobodném. Kromé téch 
prodávali drobníci droby a jatemice. Po boku krejéü éi kraj- 
éífü, jak jim tehdy fíkali, stáli kabátníci, kytléfi, hacníci (hace, 
t. j. nohavice) §ili jen kalhoty (kalioty — kalihoty), Satafi 
(snad zenStí krejéí?) a veteSníci, ktefí spravovali staré odévy. 
V^edle Sevcü byli prtáci, ktefí nerobili novou, ale spravovali 
starou obuv. Dale se uvádéjí vyrabitelé dfevénych trepek, 
to sñad byli dfevénkáfi. Co zvláátní odvétví femesla koziSni- 
ckého jmenují se v té dobé éernokoziSníci. 

O pfipravování pokrmü starali se za Karla IV. kuchafi 
ci kuchynníci, néktefí byli ve sluzbách osob vznesenych, jiní 
strojili pro obecenstvo. Mlynáfi mleli obilí a krupníci délali 
kroupy; kromé sladovníkü a sládkü vyskytují se nyní Srotéfi. 

Vzácné bylo zaméstnání apatekáfú, které bychom mezi 
feme?lníky vfadit nesméli, kdyby, jak jiz vySe feéeno bylo, 
nebyli mlsn^m jazyéküm strojili chutné lahüdky. 



o pokrytí hlavy starali se mimo kloboufníky fepiíníci 
a biretníci; závoje zenskym strojili slojífníci a slojífnice. Ruka- 
vice zhotovovali rukaviíníci, pásy pasífi, méáce meSeíníci, to- 
bolky toboleíníci, vaky vaíkáfi a tlumoíníci, 

Drobné potfeby vétsím dílem k Satstvu nálezející délali 
tkaniíkáf i a Snoraf i, nitníci, dratevníci, stuhañ a pf eskáf i ; §aty 
lozní zhotovovali pefineéníci a polstáfníci. Hedvábné véci ro- 
bili krumpéfi íi hedvábníci, k nimz Ize také pfipoíísti ornátníky 
(ozdobníky). Vénecníci délali véci, jichz se uzívalo na ozdobu 
vlasü. Hfebenáfi robili hfebeny. 

ZvláStní byli holici a lazebníci, ktefí se kromé holení a 
strihání vlasü zabyvali také uméním' ranhojiéskym. 

Vinar üm a soukenníkúm pomocni byli krampléf i, valcháf i, 
rajfífi a postfihaéi. Plátna délali pláteníci éi tkalci; dosti éetní 
byli barchantníci. Z konopí pletli provazníci provazy a vadle 
nich pfipomínají se popruzníci. 

Vydéláváním kozí zaméstnávala se femesla tak zvanych 
smradafú; to byli koíeluzi, jircháfi éi bélokozci a Stumfafi, 
ktefí kozí nenapouStéli a nemazali. K femeslüm témto pojili 
se barvífi a tfíslníci, ktefí pfipravovali tfíslo pro kozeluhy 
a jircháfe. 

Dfevéné zbozí, jakéz zbotovují dnes truhláfi, délali fe- 
meslníci tolikefí, kolik bylo druhú vyrobkü téhoz femesla. 
Truhláfi fíkali tém, ktefí délali jen truhly, stolafi robili jen 
stoly, stoliéníci stolice, laviéníci lavice, pokladníci éi pokladnáf i 
pokladny, postelníci postele a kolebeéníci kolébky. Prkna ktém 
a jinfni potfebám nefezala se tehdy na pilách vodou hnanych, 
ale délah éi strouhali je struhafi éi pfknéfi. Jiní, ktefí délali 
ze dfeva, byli nápravníci éi koláfi, jimí také fíkali kolodéji, 
lodnáfi, koteéníci, ktefí robili kotce éi krámce, budnáfi^ beé- 
váfi, nádobníci neboli neckáfi, okfináfi., ktefí délali okfÍRy 
éi mísy, tvofidlníci (co ti robili, nevím), korytníci, trubáci, ée- 
§íf i, snad také Iziéníci ; dale f ebfináfi, houzváf i^ klecnáf i délali 
klece a posadníci posady. Z proutí pletli koSe >ko§íkáf i. Metláfi 
délali chvoStiáté a podobné véci. 
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. Pálení dfevéného uhlí bylo zaméstnáním uhlífü, ktefí 
ovsem nepálili y Praze, ale sam na trh uhlí pfivázeli a néktefí 
z nich zcle obyty své méli. 

Z hlíny robíli hrncíf i, ktefí také katnna stavéli ; vedle nich 
ale byli také mísafi a rendlíkáfi. Hlínu pro né kopali a roz- 
délávali hliñáci. 

S mazlavymí látkami zacházeli smolafi, klévafi, kolomaz- 
híci, lojovníci, svíóníci, mydláfi, vo§tníci, olejníci a sádlníci. 

Dle rozlicnych vyrobkú svych nazyvali se strunaf i, §tét- 
káfi, feSetáíi ¿i feSetníci, rohozníci, koltráfi, sítafi, nevodáfi, 
tenetáfi, louteíníci, stavníci, pfesliíníci, vfetenáfi, ohaneíníci, 
jehliíníci (robili jehelnííky), pouzdrníci, paterníci hotovili rü- 
zence, jimz nasi pfedkové fíkali ,,pátefííky** od latinské mo- 
dlitby „Pater noster** (Otíe nás), kostkáfi, §achovníci, vrchcáb- 
níci, vázníci, ktefí zhotovovali váhy; konecné vyrobc; hndeb- 
ních nástrojü, jako bubeníci, varhanáfi, truba£i, píStélníci a 
húslafi. 

Dale byli: V dobách téch v Praze a zajisté i jin:^ch velkych 
mestech knihafi, ktefí vázali knihy. Mimó ty byli v Praze 
vyrobci vécí ku psaní potfebnych, totiz pergameníci, kalamáf- 
níci a inkoustníci., Papír, jak se zdá, se v Praze nevyrábél, 
alespoñ se tam nikde o tom nedéje zmínka. 

•Hotovením nejrozmanitéjSího zbozí kovového zaméstná- 
valo se na sta rukou. Na pfedním misté jmenovati slu.Sí 
zlatníky, kterych byl zá panování Karla IV. v Praze znamenity 
poéet ; od nich rozdílní byli zlatotepci a zlatolijové i stf íbrníci. 
Z médi a mosazi pracovali médnáfi, kotláfi a svícníci ; z cínu 
cínaf i a konváf i, z nichz néktefí i lili zvony ; zvonaf i pf ipomí- 
nají se pozdéji, v 15. a 16. století a lili tez déla. 

Ze zeleza pracovali kováfi, zámeéníci, pilafi, lopatníci, 
sekerníci, kos3.tníci, srpníci, nebozezníci, ostrozníci, kotevníci, 
yidlafi, plotnáfi, pluhafi, vochláfi, éepelníci, drátníci, sínafi, 
flasnéfi, to byli na§i klempífi, hfebícníci, na§i cvockáfi, jehel- 
mci, ktefí délali jehly, sídlafi; velmi éetní byli npzífi, ktefí 
robili noze a vedle nich byli nozíkáfi, ktefí zhotovovali nüzky 
(nozíky) ; koneéné i bf itváf i. Vadle nozífu a no2íkáfü stüjte 
Slejfífi, jejichz nehodní potomci se dnes potulují svétem. 
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Zhotovováním zbraní a brnéní zabyvali se mef ífi, hrotníci, 
helméri, platnéfi, brnífi £i pancéfníci, pavezníci íi Stítafi a ti, 
ktef í zelezné rukavice délali ; dale lukaf i, ktef í luky zhotovovali, 
stfelci, ktefí samé strely robili, praíníci, ktefí délali praky, 
Sípafi a toulafi, ktefí robili §ípy a touly. Novéj§ího püvodu 
byli puSkafi, ktefí robili zbrané stfelné a s nimi tez zacházeli. 

Hlazení drahych kamenü bylo uméním puléfü. Ze skla 
robili sklenáfi a zrcadlníci; pfipomínají se také zhotovitelé 
sklenéného Smelce. 

Velmi vzácné bylo toho éasu uméní hodináfské. Za doby 
Karla IV. pfipomíná se v Praze jediny hodináf Martin, ktery 
se nazyvá hodináfem císafovym ; byl nejspíse ustanoven k f í- 
zení téch ktery ch hodin na hradé. 

Na zacátku 15. století byl hodináf Albert feditelem ¿ili 
orlojníkem hodin na vézi radnice staroméstské, po jehoz smrti 
asi roku upálení mistra Jana Husa r. 1415 nastoupil nejspíSe 
na sluzbu tu synovec jeho Martinj z Unihova. Kromé téch 
pfipomíná se r. 1404 hodináf Jan a r. 1408 mistr MikuláS, 
hodináf králüv. Ku konci 15. století byl prosluly Jan éili 
HanuS, rodák kutnohorsky, orlojníkem pánüv Starého mésta; 
tyz zhotovil okolo roku 1490 hvézdáfské hodiny staroméstské 
a r. 1493 orloj na radnici v Jindfichové Hradci. 

O femeslnících, ktefí zaméstnáni byli pfi stavbách, na- 
chází se paméf z r. 1482, dle které tehdy purkmistf i a konSelé 
v§ech tf í mést prazskych pospolu shromázdéní na radnici staro- 
méstské ustanovili jednostejné mzdy za denní práci letní 
i zimní. O téch feé bude pozdéji. 

Na zaéátku 16. století pfipomínají se v Praze syrníci, 
o nichz nevíme, zdali syry délali nebo je toliko prodávali. Také 

nunváfích deje se zmínka. Vedle fezníkü uvádéjí se v no- 
véjsí dobé drstkáfi. 

Ze zivnostníkü, ktefí vedle pekafü délali na prodej véci 

1 mouky, uvádéjí se kromé jiz zmínénych mazanecníkü a kobliz- 
níkü noveji také oplateéníci. Lahúdky umélé éili konfekty ke 
vzácnéjSím hostinám pfipravovali jako ve star§ím i v 16. véku 
apatékáfi, jsouce zároveñ pfipravovatelé lékü. 
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Od 16. století íím dale tím více vznikalo vinopalnictví ; 
provozovatelé tohoto jédu sluli „palici vina** nebo vinopalové; 
kofalce dávali uSlechtilejSí jméno „pál€né vino**. 

Krumpéfüm poíalo se v 16. stoleti fikati „§mukén**; §Io- 
jifi a Slojifnice dostali také jiné jméno, prvním fikali „tkalci** 
rouSek a druhym „tkadlice** rouiek. 

Stumfafi, ktefi se od kozeluhü titn li§ili, ie kozi nemazali 
a nenapou§téli, pozdéji tak éinili a s kozeluhy spiynuli. 

Vedle rozli£nych hotovitelü domáciho nábytku a jiného 
náfadi nebo nástrojü ze dfeva neb i ze zeleza v teto dobé 
16. véku uvádéji se brdafi (asi tolik co korytnici), íepafi, clun- 
káfi, hobléfi, heverníci, kopytnici, struhadlnici ; vedle koláfü 
koleínici a nápravníci; vedle koSifü koSináfi a krosnáfi. Mezi 
struhafi jmenují se obzvIáSté struhafi svétnic, snad jsou to ti, 
ktefi podlahy délali. 

Pergamennici mizeli a objevuji se papirníci a kartyfi, 
ktefi délali karty. 

ProzkoumavSe femesla v Praze od nejstarSich dob, hlavné 
ze 14. az 16. století, spatfujeme, ze jich byl poíet nemaly a ze 
se béhem doby rozmnozovala az do krajnosti. Neni divu, ze 
pak jedni druhym casto do femesla se pletli, z óehoz casté spory 
povstávaly, jak pozdéji spatfíme. 

Na tom dosti budl Tim také koncim kapitolu o vyvoji 
femesel. 



Éemesloá bratrstva. 

V dobách dávnych, ve stoleti 14. a snad jiz dfíVe, sestu- 
povali se pfisluSníci rozliénych femesel ve spolky dobrovolné 
k tomu konci, aby se navzájem podporovali v potfebách vezdej- 
siho zivota, zvlá§té v nemoci a v dobé, kdyz kdo z nich vy- 
stoupil z tohoto svéta; kromé toho súéastñovala se tato 
bratrstva nábozenskych i svétskych slavností. Nejstarsi 
toho rázu bylo bratrstvo malífské, v Praze zalozené léta 
Páné 1348. V ném byli prvotné jen malifi a stítafi, ale pozdéji 
ipfísluSnici jinych femesel. V bratrstvu krejéü, které se pfipo- 



11 



míná r. 1354, byli pozdéji také stolari, rybáfi, sladovníci a jiní 
femeslníci. Kromé téchto dvou bylo v Praze bratrstvo pasífü, 
bratrstvo méseíníkü, bratrstvo tobolecníkü, bratrstvo becváfü 
a bratrstvo pekafü. 

Kazdé bratrstvo mélo své zvláStní znamení, po némecku 
„cech** na korouhvích a na svících, se kterymi se pfi vefejnych 
slavnostech vystupovalo. Kazdé bratrstvo volilo své pfedsta- 
vené, cechmistry, docela svobodné ze svého stfedu. 

Tato bratrstva, jez byla zfízena asi na téch základech, 
jako naSe podpümé spolky, byla podkladem, z néhoz se vyvi- 
nuly femeslné pofádky íili cechy. Splynulaf tato bratrstva 
s pofádky femeslnymi v jedno, takze nábozenské vykony, ku 
kterym prvotné bratrstva byla zfizována, konaly potom vedle 
svych vlastních úcelü cechy. A¿ v Praze a snad i V jinych 
velkych méstech vedle pK)fádkü züstávala i bratrstva, nicméné 
pozdéji cechy i v menáích méstech pfijaly k sobé vedle svych 
vlastních zájmú i vykony nábozenské. To patrno z toho, ze 
od nékdejsích bratrstev pfeSlo na cechy jmenovité uzívání 
korouhví éili praporü, se kterymi vycházely na procesí 
o Bozím Tele a jinych kostelních slavnostech. Korouhve ty 
byly vykázány bratrstvüm a cechüm s urcitymi znaky kazdého 
f emesia bud od králú samych nebo od konselü a bylo jiz od 
dávného éasu kazdému cechu vykázáno misto, jak mély jíti 
v poíádku za sebou se svymi korouhvemi. Dle popisu pfida- 
ného k tak zvanému právu Sobéslavovu, bylo v Praze téch 
korouhví tfináct. Ponévadz podle korouhví prazskych pofiz-o- 
vány by valy korouhve cechovní i v jinych méstech, budiá o nich 
zde uéinéna zmínka. 

První byla korouhev fezníkü; byla éervená a na ni 
bíly lev bez koruny o jednom ocase; na druhé strané mfíze 
malovaná visící nad branou a s kazdé strany odénec, an ji 
seká sekerou. Tentó erb méli fezníci prazStí z r. 1310 od krále 
Jana slepého. Kdyz tyz pfed Prahou lezel, tehidy fezníci bránu 
sekerami vyroubali, aby jej pustili do mésta, odkud se nechtélo 
Korutancüm. Druhá byla korouhev zlatníkü; byla modrá 
a na ni kalich zlaty ; na druhé strané §tit bíly a v ném' tf i 
Stítkové éervení. Tfeti byla korouhev platnéfü; ta byla 
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zelená a na ni „odénec v ostruhách s meóeni' a ve vsem odéní 
zavfeny**. Ctvrtá koziSníkü cervená a pfes ni „strych** cili 
pruh béliznovy. Pátá k r e j í ü modrá a na ni nüzky krejcovské 
cili postfihaíské. Sestá Sevcü blankytná; na ni tfi nohy 
s ostruhami. Sedmá nozíf ü, ¿crvená s nozi. Osmá si a do v- 
n i k ü, bilá a na ni sv. Václav. Devátá p e k a f ü, óervená ; 
na ni calta bilá a pf eclíky. Desata b e ¿ v á f ü, bilá ; na ni 
palice pobíjeci a na druhé straaé kruzidlo. Jedenáctá 1 a z e b- 
n i k ü, tez bilá a na ni vénik zeleny. D vanáctá soukennikü, 
zase bilá; na ni krample a Stétky. Tfináctá kratnáfü; ti 
meli korouhev zelenou a na ni váhy cervené. 

Tyto erby cechü prazskych byly základem pro váechna 
ostatni bratrstva femeslná v Cechách i na Moravé a nalézáme 
je posud na praporcich by^valych cechü, kde se jesté zachovaly. 
Jen .ve méstech menSich, kde nékolik femesel v jeden cech 
spojeno bylo, tam i na praporci i na peceti byly znaky v§ech 
V cechu spojenych femesel. 

r 

Porádky remeslné — cechy. 

Jak dfíve povédéno, byli méstSti femeslnici jiz ve 13. 
a 14. véku lidé svobodni na rozdil femeslnikü poddanych ci 
dvorskych, jak se tehdy fikalo. Tito dvorsti femeslnici pro- 
vozovali femesla v klástefich, ve svobodnych domech panstva 
a osob duchovnich. Ale svobodni femeslnici méststi hledéli 
tato femesla dvorská v§elijak utlaciti, poríévadz femeslnici 
dvorsti nenesli zádnych bf emen s méstem. Proto, jakoz i z jinych 
pfifin zakládali femeslnici méstiti mezi sebou spolky, jez se 
pofádky íi cechy nazyvaly. 

ZaCátek femeslnych téch spolkú dluzno hledati ve 13. sto- 
leti. Ale mozno tez, ze jiz pfed tim byly spolky íi bratrstva 
femeslná jako spolecenstva souJ^romá bez vefejného uznání 
a bprávnéni, kterého se pozdéji domáhaly a jehoz se jim casem 
dostalo od pfedstavenstva obci méstskych. 

Prvni takové potvrzeni spoleíenstva femeslnického, které 
se nám ze 13. stoleti zachovalo, jest privilegium krejf ü z r. 1218, 
potvrzené od rychtáfe a rady Starého mésta prazského. Jim 



13 



ustanovuje se pfedné, aby nikdo nesmél byti mistrem v fe- 
mesle krejCovském, kdoz by sobé prvé nezjednal prava mésían- 
ského a nezarucil ve ctyrech kopách groSü, ze chce tfi léta 
a tfi dni trpéti s méstem zlé i dobré, jako ostatní spolufemesl- 
níci. Krom toho musil dáti pul kopy pedaje íi závdavku, 
vérduñk pfíseznym a vérduñk krejíím. 2ádny tovaryS krej- 
covsky nesmél délati u krejcího dvorského; ktery by se proti 
tomu zachoval, nemél jeden rok od 2ádného mistra krejcov- 
ského pñjat byti do práce. Vedle krejéú trpí privilej také 
vetesníky. Krejéí méli dle smyslu privileje pracovati hlavné 
jen na zakázku; na prodej nemél zádny míti více hotového 
díla, nez dvé roucha, jedno ceské a jedno Svábské, a to ve 
svém pfíbytku; mimo dúm, na pfíklad jako tandlíf nesmél 
ani krejcí ani kdo jiny prodávati nového díla, ani pouze ob- 
no§eného nez toliko roztrhaného ; co by se kde pfes tentó rozkaz 
nalezlo, mélo byti pobráno. O pokuty délili se krejéí s radou 
méstskou. 

Toto nejstarsí oechovní zfízení éeské bylo r. 1341 rozsífeno 
i ve pfíéiné prospéchu obecenstva. Tímto privilejsm bylo 
pfedné ustanoveno, aby méli krejcí étyfipfíseznémistry 
za pfedstavené, ktefí by za pomoci rychtáfe a pfíseznych 
méstskych úfedníkú bdéli nad zachováváním práv a pofádku. 
Tito pf ísezní mistfi méli bf ti ustanoveni od méstské rady kaz- 
dého roku po obnovení rady. Také získání si prava méstského 
bylo podmínkou pfijetí do pofádku, ale zaruéení bylo drazSí, 
V deseti kopách, a to pro ten pf ípad, kdyby mistr odeSel z mésta 
zpronevéfiv nékomu néco. Krom toho mél uchazeé sloziti kopu 
gro§ú. Od tohoto platu byl osvobozen, kdoz pojal dcerku 
mistrovu za manzelku. Po rodiéích pfecházelo pravo mistrovské 
dédicné na déti. Ustanovení o veteSnících a o tovarySích 
u krejéü dvorskych obnoveno. TovaryS krejéovsky mél trestán 
byti vylouéením z práce na rok, jestlize vstal od mistra z díla 
14 dní pfed svatbou, ku které mél mistr §íti. Pro zachování 
cti femesla krejéovského, které pry dosud trpéti musilo roz- 
liéná nafcení, mél kazdy budoucí mistr pfísahati pfed mistry 
pf íseznymi, ze chce f emeslo své délati vérné a poctivé ; pf ísahu 
méli tehdy vsichni mistfi uéiniti najednou. 
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Tof byl první, pokud známo, pofádek, jehoz pravidla po- 
tvrdili rychtáf a rada méstská v Praze; jinde sotva kde v Ce- 
chách byl pofádek starSí, protoze nikde tolik pfísluSníkü jed- 
noho f emesia nebylo, jako v Praze; byloí tam v létech 1348 
az 1419 krejíü 159, kytléfi 3, kabátníkü 19, hacníci 4 a §ataf 1. 

VSak i o nékterych jinych femeslech v Praze zachovala 
se jednotlivá nafízení a nékteré jiné paméti, z nichz dá se, tu 
s vétSí, tu s menSí jistotou souditi, ze jiz tehdy bylo mezi témi 
kterymi provozovateli jakés takés cechovní zfízení. 

O platnéfích, Stítafích a helméfích, ktefí nej- 
spíse tvofili jeden pofádek, nafídila rada méstská r. 1328,' 
aby se nikdo, ni mistr ni pacholek (tovarys) nesmél usaditi 
V Praze a provozovati femeslo, íec by dfíve pfijal pravo mé- 
sfanské. Jiné ustanovení, dañé témuá spolecenstvu od rady 
méstské neznámého roku, ale pfi sklonku první polovice 
14. véku, ustanovuje pfedevsím zpüsob pfijímání uéedníka. 
2ádny mistr nemél totiz pfijmouti ucedníka, lee by tyz zaplatil 
2 kopy mistrovi a 15 grosü bratrstvu a ziarucil dostatecné, kdyby 
pacholík pfed casem sbéhl a v osmi dnech se nevrátil; pak 
byl mistr povinen zaplatiti 2 kopy groSü pokuty. Ufedníka 
sbéhlého a pacholka, ktery by opustil práci pfed éasem usta- 
novenym, nemél zádny mistr pfijmouti do díla. 

O soukennících známo nafízení z r. 1340. Jim pfed- 
pisuje se zpüsob, jak si mají vésti étyfi mistfi pfísezní téhoz 
f emesia, prohledávajíce domy, v nichz by se domnívali najíti 
díla nedovolená. Méli totiz k té prohlídce pfibrati sluhu ry- 
chtáfova, a jen tehdy, kdyz by ho tu chvíli obdrzeti nemohli, 
méli jednati sami. 

O mlynáfích prazskych uéinili konSelé staroméststí 
z vúle krále Jana a syna jeho Karla nafízení, aby kázdému 
ust ano vena byla na mlyné jeho jistá mira, pfes kterou by 
nemél stavéti na újmu mlyna jiného. K tomu mély byti zvo- 
leny od rady étyfi osoby bud z prostfedka její nebo z jinych 
mésfanú, ktefí by sobé zvolili ctyfi z mlynáfü prazskych. Tyto 
osoby, pod pfísahu vzaté, mély uciniti netoliko první vyméf ení, 
nybrz i souditi rozepfe mezi mhmáfi tykající se pfestoupení 
míry. Od kazdé nové méstské rady méla se státi obnova teto 
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mlynáfské komise, jak bychom ji my po novoí^sku pojnie- 
novali. 

Pro sladovníky a krímáfe bylo nafízení konSelské 
ód r. 1330, aby nikdo nesmél délati slady a Senkovati ve mésté, 
kdo by nemél prava méifanského. Dle téhoz nafízení, jez se 
zakládalo nepochybné na starém obyíeji nebo privileji né* 
jakém, nesmél také nikdo Senkovati v domech pánü nebo 
duchovních osob, ve klá§tefích muzskych! nebo zenskych a 

V domech zidü, leí by, se domy ty podvolily platiti bemé méstské 
a konati jiné povinnosti. 

O feznících mluveno jiz dfíve. 

Stanov>^ cechovní byvaly dvoje; jedny jmenovaly se pri- 

V i 1 e j e a druhé a r t y k u 1 e. Privileje sluly stanovy, jeí byvaly 
tém kterym pofádküm potvrzovány od samého krále a jimia 
dávány cechúm i nékteré vysady. 

Ve velkych méstech, kde bylo mnoho pfísluSníkü tobo 
onoho f emesia, mívalo skoro kazdé íetnéjSí femeslo svüj po- 
f ádek. Ve méstech men§ích spojovali se fenxeslníci pfíbuznych 
femesel, ale nékdy i femesel od sebe rüznych v jeden cech, 
do néhoz se pfijímali i mistfi a tovarySi z obcí vükolních, ba 
i dosti vzdálenych ; pf íklad mame na cechu obuvnickém v Un- 
ho§ti, k némuí nálezeli mistfi obuvníci ze Smíchova, ba ai 
ze Zlíchova. 

To nebylo ov§em ve 14., n^brz hlavné v 17. a 18. století. 
Zvlá§té po válce tficetileté, kdy poéet obyvatelstva velice zf ídl, 
spojovali se femeslníci pferüznych femesel v cech jedin^. 
R. 1709 byly v UnhoSti dva cechy, feéeny cech obuvnicky a 
pak cech spojenych femesel; v tomto byli zastoupeni: krejéí 
a pekafi, zedníci, tesafi, hméífi i puníocháñ. 



K Semu se znzovaly porádky? 

Úéel cechü nesl se pfederm k tomu, aby byly upraveny 
svazky mezi éleny pfíbuznych femesel, aby, jak fíkáme, jedno 
femeslo nepletlo se do femesla druhému. V té pfíéiné byvaly 
casté stesky krejéü na veteSníky, obuvníkü na prtáky, fezníkü 
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na huntyíe a jinych na jiné. — Také zidé jiz za dávnych 
dob pry se zvláSté obuvníküm do f emesia pletli, jak vyrozumí- 
váme ze dvou recessú jiz od krále Vladislava cechu Sevcov- 
skému ve Starém Mésté praíském danych a od Ferdinanda II. 
potvrzenych. O téchto dvou recessích! praví Ferdinand II., 
J:y ze se rozuméti a vykládati mají tak, ze zidé prazStí zádnych 
tovarysüv, Stolífüv (nepofádnych tovarySüv) a íeládky kfe- 
sfanské k délání obuvi vseliké, lee k svym vlastním potfebám 
zidovskym a více nic be^ vüle a védomí starSích mistrúv po- 
fádku Sevcovského chovati nemají a nemohou. 

V artykulích cechovních pfihlízelo se ku ijoméru mi- 
strü k mistrúm. Proto byvalo ve starych artykulích stano- 
veno, ze mistfi mají pracovati jen na zakázku, nikoli do zásoby, 
aby tudy pojiStén byl vydélek co mozno vSem mistrúm rovny ; 
proto nemél zádny mistr krejíí míti na hotovosti více nez dvé 
roucha a mistr obuvník dvé §korné. Na trzích mohl ov§em 
kazdy mistr prodati, mnoho-li na trh pfivezl. Zakazovalo se 
roznáSeti a rozesílati hoto vé zbozí na prodej, jezditi s ním po 
posvíceních a poutích, ani pokoutné je prodávati tandléfüm 
a jinym pfekupníkúm. — Mistfi jednoho femesla neméli sobé 
pfekázeti pfedrazováním vécí k temeslu jejich nálezejících. — 
Jeden mistr nemél provozovati dvoje femeslo. 

2ádny mistr nemél chovati dva tovarySe. Rád krejcü 
V Kostelci nad Orlicí z r. 1555 narizoval totéz, ale vymezoval 
zvláStní potfebu. Tuto zvláStní potfebu mél mistr, chtéje míti 
dva tovarySe, oznámiti mistrúm a zádati, aby si mohl „pfisaditi** 
jednoho nebo dva tovarySe. Zdá se, ze je smél ,,pfisaditi'* 
pouze na vypomoc na urcity cas. Kdo by tak uéinil bez povo- 
lení cechu, dal pokuty 10 groSú ceskych; mélo tak byti proto, 
aby mistr chudSí vedle bohatsího také v^zivu míti mohl. 

Tñnácty élánek kloboucníkü jaroméfsk^ch ustanovoval, 
ze mlady mistr, éi mistr ,,novotny'*, jak nejmladsího mistra 
nazyvali jiní cechové, nemél do roka pfijímati uéedníka, a kdyz 
se ození, aby mladsím byl tak dlouho, pokud se jiny na to 
misto neození. Chtélií páni mistfi, aby téch svobodnych malo 
bylo; snad z té moudré pfíciny, aby dcerky jejich a fortelné 
vdovy snáze dostaly se pod cepec. Ze tentó svúj prospéch 
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méli stále na zfeteli, patrno i z toho, ze mistrovsky synek, 
usadil-li se doma, nebyl mistrem mladSím a ukazování femesla 
byl prost; jinymi slovy, z6 nemusil se vykázati, co umí; dal 
jen dvé libry vosku a svaíinu. Tutéz povinnost mél i ten, 
kdo mistrovskou dceru za manzelku pojal. 

O mistrech a tovaryáích nehodnych' pfikazovaly fády fe- 
meslné toto: „Komu by z pfííin hodnych starSími a s védomím 
jinych mistrüv femeslo bylo slozono a staveno, bud mistr nebo 
tovary§, takového aby zádny mistr ve svém verStaté dílem ani 
jinym Símkoli, coz se femesla dotyíe, nefedroval obycejem 
zádnym, dokud by opét pány kon§eIi nebo staráími i jinymi 
mistry v cechu nebyl k íemeslu dopuStén a navrácen.** 

Aby se zachovola mezi mistry, jaká taká vzájemnost a 
starSím mistrüm jakási pfesnost, zakazovalo se pod pokutou, 
obyíejné dvou kop míSeñskych, pfepláceti krám svého spolu- 
mistra, a na kom by se provedlo, ze jiného z krámu vystrnadil, 
ten mimo pokutu nesmél pfeplaceného krámu uziti. Na trzích 
a jarmarcích vykázána byla starSím mistrürñ mista vyhodnéjSí 
a jeden mél sedati vedle druhého postupné, jak do cechu pfijat 
byl. Zde sluSí pfipomenouti, íe nikdo na trzích své zbozí na 
prodej vyloíiti nesmél, kdo nebyl údem cechu, kromé jarmarkú. 

Cechovními artykulemi upravoval se také pomér mi- 
strü k pomocníküm, kterym pfed dávnymi lety f íkali pa- 
cholci, pozdéji tovarySi. Tovaryi nesmél bez spravedlivé pfí- 
citíy, vstáti z díla mezi ustanovenym éasem. Pfísné se nad tím 
bdélo, aby tovaryS od mistra svého nevstal na dvé nedéle pfed 
svátky, pfed jarmarkem nebo pfed veselkou, ani prostfed 
téhpdne a to pod trestáním cechmistrüv. Chtél-li tovary§ od 
mistra vystoupiti, mél to mistrovi tyden nebo étrnáct dní na- 
pfed oznámiti. Dal-li tovarys fádné vypovéd, a chtél-li se opét 
do téze dílny vrátiti, nesmél tak uéiniti, lee po étmácti dnech. 
Navrátil-li se pfece, musil svou tydenní mzdu dáti ostatním 
tovarySüm. Jestlize se tovaryS nepohodl s mistrem anebo z jiné 
pfíciny odeSel bez opovédéní, nesmél od jiného mistra pfijat 
byti do práce, a odesel-li z mésta, oznamovalo se to do mést 
jinych. Odluzoval-li tovarys svého druha od mistra k mistru 
jinému, a bylo-li to nañ prokázáno, platil pokutu — v Jaro- 

Déjiny cechovnictvi. 2 
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méfi V cechu klobouínickém dve kopy míseñské — a nepo- 
mohla-li pokuta, byl zbaven femesla a vyobcován z mista. 

Svétiti svobodné pondélí (modré pondélí) dovolovalo se 
tovarysúm od neSpor, to jest od pozehnání, kdyz by v t^dnu 
nebylo zasvéoeného svátku; pak-li by kdo svétiti chtél i v ty- 
dnu, kdyz byl svátek, méla mu byti srazena mzda za ten pon- 
délek, kdy svétil, i za ten svátek; „nebotV* praví artykule, 
„podIe Boha a podle poboznosti jest kazdému lepe délati a 
pracovati, nezli se na které marnosti vésti/* 

Nebude nezajímavo zvédéti, jak dlouho bylo tovary§i dennS 
pracovati. Nebyla sice u vSech femesel doba práce stejné vy- 
méfena, ale bylo dfení v§ude dlouhé dosti. Cinil se také rozdíl 
v dobé letní a v dobé zimní. V lété méli tovarySi vstávati, 
kdyz se zvonilo na ranní, a pracovati ai do hodiny pfed zá- 
padem slunce ; rozumí se, ze v poledne byla hodinka odpo- 
¿inku. Tu dobu byvala veíef e a tovaryS mohl jíti, kam chtél. 
V zimé mél tovaryS pracovati az do pülnoci. Nechtél-li by 
pracovati az do pülnoci, mohl si lehnouti, ale po pülnoci mél 
vstáti a pracovati az zase do hodiny pfed západem slunce. 
Tak nebylo sice u v§ech femesel,, ale jest známo, ze byla-li 
práce pilná (postarbajt), dfelo se vSude pozdé do noci. — 
Ustaviénost práce byvala mírnéna mnozstvím svátku v§e- 
obecné zasvécenych i místních. Byvalof zvykem^ 2e ve mno- 
hych méstech slavny magistrát ve své nábozenské horlivosti 
nafizoval svétiti památku toho neb onoho svatého, jejz ctili 
jako místního patrona. V, UnhoSti podnes svétíme jako za- 
svéceny svátek den sv. Panny Barbory a svého casu nafizoval 
méstsky ufad, aby se svétil den sv. Prokopa, na Kladné den sv. 
Floriána a jinde podobné. Mimo to, jak ji2 víme, dopfával se 
tovarySüm odpoéinek v pondélí odpoledne, kteryzto chvalitebny 
zvyk se az na nase éasy zacho val a vémé se dodrzuje nejen od 
tovary§ü, ale i od mistrü. — 

Rády cechovní vztahovaly se také na u é e d n í k y. Uóed- 
ník nesmél byti pfijat do ucení bez védomí a vüle starSích 
mistrü éili cechmistrü. Jako o tovary§ích, tak byvalo i o uced- 
nících zakázáno, aby jich jeden! mistr druhému neodluzoval, 
a sebéhl-li uéedník od mistra, nesmél ho jiny mistr pfijmouti 
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do ucení, leí by byli cechmistfi po vySetíení pf ííiny uíedníka 
sbéhlého do uíení dali mistru jinému; v tom pfípadé ucineno 
opatíení strany douíení. R. 1809 pfijal Václav Jansa z Bran- 
dysa n. L. sbéhlého uéné bez védomí cechu. Jsa obeslán, 
dostaviti se odepfel a cech musil se dovolávati pomoci vrchno- 
stenské. Ulozili mu cechovní pokutu a tfi hodiny vézení. Za 
tuto laskavost musil zaplatiti od obeslání cechu 1 zl. 10 kr., 
cechovnímu poslu 35 kr., policejnímu dohlíziteli 35 kr. a 
vrchnostenskému vrátnému 35 kr. ; pfiSlo mu na 2 zl. 55 kr. 
V nékterych femeslech byvalo pravidlem^ ze jeden mistr ne- 
smél míti více nez jednoho uíedníka, tfeba ten druhy byl jeho 
vlastní syn. 

Koldínova „Práva méstská** z r. 1579 praví: „PnjaMi by 
ktery femeslník k sobé uéedlníka aneb jakéhokoliv sluzebníka 
a pro né}akf vejstupek nékdy chtél by ho potrestati: tehdy 
pfi trestání takovém má mírnost zachovati, aby ne tak trestal, 
az by ucedlníka k ochromení pf ivedl aneb snad oviem o zdraví 
pfipravil. Nebo ac mistrüm, uéitalüm a vSechném jinym hospo- 
dáfúm mírná, nálezitá i slu§ná trestání od prava se propújcují : 
vSak pfísná, ukrutná a. tyranská ovsem se zapovídají." 



O kázni, svornosti, náboznosti a mravopocestnosti. 

Rády cechovní mély také zfení ku kázni, svornosti, 
pofestnému se chování mistru, tovarySü i uéedníkü. Za- 
kazovalof se celedi v dílnácli váeliké zlé lání, refi nestydaté 
a oplzlé, jakoz i hry v kostky a karty i jiné lehkosti. Nékteré 
artykule ukládaly na taková provinéní primo Satlavní vézení. 

Tak tfetí clánek artykulí cechu klobouénického mésta 
Jaroméfe z r. 1651 praví : „Jak v cechu anebo ve shromá2déní, 
tak také i na hospodách, pfed panem otcem, pañí matkou 
i éeládkou aby oplzlého mluvení zanechali, lání, hromování 
i pfísahání aby se varovali. Kdoz by se toho dopustil, aby 
pokutován byl vézením Satlavníni a odtud nevycházel, az by 
pokuty libru vosku dal. Kdyby pak po hospodách se plundro- 
vali a rvali, touz pokutou ztrestáni byti mají. I tohkéz ve 
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verstatech oplzlého mluvení pfed mistrovou a dítkami jejich, 
syny i dcerami i celádkou aby zanechali'*. Jeden artykul 
cechu íeznického v Kostelci nad Orlicí pfikazoval fezníküm, 
aby pfed osobami zenskymi nesluSné nemluvili. Patrné jiz 
V letech 1556 se fezníci uhlazenou mluvou nevyznamenávali. 

Dale napomínaly fády cechovní, aby se tovarySi i uóed- 
níci uctivé chovali k mistrüm i ílenüm jejich rodin; zachoval-li 
se zase mistr nesluSné k tovaryái, nalezl tentó zastání u pfed- 
staven^ch cechu. 

Artykule nékterych femesel zakazovaly tovarysüm, aby 
noclehovali mimo dúm mistrüv. 

Ke svornému spoluzití vsech clenü jednoho femesla nebo 
f emesia spf áteleného vyzyvaly tez fády cechovní vSechny vsudy. 
Mezi sebou mívali cechové, zvláSté cechové pfíbuznych femesel, 
dobré pfátelství a bratrství, jako kozeluzi s ,,pány bratry sevci**. 
K takovym bratrüm méla i celádka, tovarysi i ucñové zacho- 
vávati upfímnost a lásku bratrskou. I cechy té které krajiny 
byvaiy mezi sebou v dobrém pfátelství^ radíce se mezi sebou 
a podávajíce sobé zprávy o v§em, co femeslu mohlo skoditi 
nebo prospívati. Mezi cechy sousedních mést byvaiy zvlástní 
úmluvy, aby cech cechu v zivnosti nepfekázel, a proti lidem 
necechovním, proti pfekázkám a §kúdcüm v trzích aby ce- 
chové spoleéné si pomáhali. Smlouvu takovou méli, pokud 
známo, soukenníci a fezníci v Kostelci n. O. s fezníky rychnov- 
skyini a solnickymi ode dne 15. Servna r. 1579. 

Rovnéz knáboznosti pobízely vSecky cechy jak v dobé 
pohusitské, tak, a to zvláSté, po bitvé na Bílé Hofe a po válce 
tficetileté. V dobé 16. století ani strana pod obojí ani strana 
pod jednou nevydávaly skoro ?ádnych fádú, v nichz by pfe- 
dem na Boha pamatováno nebylo. Tak pravidla cechu kozis- 
nického v Kostelci nad Orlicí nafizovala, ze nikdo nemél byti 
k cechu pfipustén, kdo by telo a krev Pájié nepfijímal pod 
obojí zpüsobou. Podobné i kováfi kostelectí, jejichz fád byl 
roku 1612, tedy osm let pfed onou nesíastnou bitvou na Bílé 
Hofe, potvrzen, pfiznávali se ku vífe pod obojí. Rovnéz dle 
majestátu Vladislavem II. cechúm hrnéífskym vydaného mél 
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se mistr v fádech kostelních a bozskych vedle smluv a kom- 
paktát se svatosvatym konsilem Basilejskym srovnati. — 

Po válce tficetileté váude tentó ílánek zaménén. Tak 
Bohuslav Ferd. Berka z Dubé potvrdil hrníífüm z Hlinska, 
Svratky a Svratoucha Vladislavüv majestát a uíinil jim ,,né- 
jakou zvlástní milost". Tato zvláátní milost zálezela v tom, 
ze jim zruSil ílánek o pfijímání pod obojí zpüsobou a nafídil, 
aby V Hlinsku i na vesnicích „femeslo hmfífské mohl délati 
jen ten, kdo jest svaté, apoStolské, katolické, samospasitelné, 
fímské církve, kdo s církví svatou se srovnává, zpovéd svatou 
s prijímáním nejsvétéjsí svátosti oltáfní pod jednou zpüsobou 
zaíasto a nejméné jednou v roce pfi íasu velikonocním vyko- 
nává, a kdoz by té víry nebyl, tomu to femeslo provozovati 
dopuSténo byti nema**. — Podobné zní první ílánek artykulü 
cechu klobouénického v Jaroméfi: „V§ichni Pana Boha v§e- 
mohoucího aby se báli a do chrámu Páné ke m§i svaté a po- 
slouchání slova Bozího v den nedélní a tolikéz sváteíní aby 
chodili a V pravém, samospasitelném, katolickém nábozenství 
a uzívání pfevelebné svátosti oltáfní pod jednou zpüsobou 
pfijímajíce, s námi se srovnali, a pokud m§e sv. konána a slovo 
Bozí kázáno bude, prací vSech aby se varovali.** A tak vSechny 
fády cechovní od roku 1620 dale. Artykule cechu krejíovského 
v Kostelci nad L. a Celakovicích z r. 1651 pfikazovaly tez, 
aby mistr pojal za manzelku osobu víry katolické, aby k procesí 
svic nositi neobmfeSkal ku cti a chvále Bozí. 

K nábozenskému stanovisku pf ihlízely artykule cechü, kdyz 
nafizovaly, aby se ¿lenové pofádku pod pokutou dostavovali 
ku' pohfbu svého spolubratra mistra, mistrové nebo ílena 
jejich rodiny, tovarySe. Proto také pofizovaly si cechy kfíze 
a soSky, obrazy svatych, zvlááté patronü svych cechü, znaky 
svych femesel a roucha pohfební; ba i smuteíní plá§té oblékali 
mistr i, kdyz doprovázeli mrtvé telo svého spolubratra ku hrobu. 

Pozorujme pohfeb cechem vystrojeny, jak nám jej po- 
pisují registra spojenych cechü kladenskych z roku 1736. 
Umfel-li mistr nebo mistrová, zazvonéno umíráíkem. Rakev 
pfikryta íernym suknem, jemuz fíkali pluvial, ozdobena po 
stranách obrazy, obyfejné znaky jednotliv^ch femesel a pa- 
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trona toho kterého femesla; nahofe uprostfed rakve upevnéna 
byla kniha mrtvych pékné ¿ernym sametem vázaná a stf íbrnym 
kováním opatfená, potom kfíz, po jehoz obou stranách byly 
soSky P. Marie a Mari Majdaleny. Mrtvolu nesli tovary^i a 
po stranách nesli mistfi pochodné ¿i fakule. 

Za zvonéní ani za pluvial nic se neplatilo, jak zazname- 
náiio V dotfenych registrech témito slovy: „Kdykoliv Pan Büh 
vsemohoucí domácího i pfespolního pana mistra s tohoto svéta 
povolati ráíil, nebo tovarySe nebo mistrovou, od toho zvonce 
nejni potfeba ani krejcar dáti a to dokud ten umíráfek nebo 
zvonec bude trvati, tfeba na véíné casy; tez pluvial, od toho 
se nema platit dokonce nic.** 

Odjinud víme, ze se zámozní méSíané od cechü dluzili 
pluvial, kdyí koho ze sv^ch strojili do hrobu; za to od nich 
bráván plat obyíejné dle zámoznosti. 

S nábozností spojeny byly skutky milosrdenství, a to pfede 
v§ím hlídání a oSetfování chudého ílena v nemoci jeho. De- 
váty ílánek artykulü cechu klobouénického o tom pfikazuje: 
„Nemocného kdozbykoliv hlídati neSel, kdy mu se dá znáti, 
ten aby pokuty dal jednu libru vosku, anebo ze by kdo na 
funus ne§el a doma nalezen byl, tolikéz ta pokuta jedné libry 
vosku aby se dala.** Potfebného méli tovarySi zaloziti, a kdyby 
„se zhojil**, mél jim v§ecko zase navrátiti, nebo pry „pro tu 
pfícinu se sbírky íiní, aby se na ty peníze ochrañovali**. 

Jak ku stránce mravopoíestnosti pf ihlízely stanovy 
cechovní, toho nejlepSí pfíklad podávají privileje pofádku obuv- 
nického král. mésta Prahy z roku 1629. Artykul sedmy dotíe- 
ného pofádku nafizuje, ze toyaryS, ktery by pfijat byti chtél, 
povinen bude pojíti sobé za manzelku osobu od poctivych a 
rádnych rodiíúv splozenou, kteráz by se ve svém stavu pa- 
nenském nebo na stolici vdovské poctivé chovala, íehoz pokud 
by se nestalo a néco nepoíestného vyhledáno bylo, tehdy ta- 
kovy kazdy k femeslu pfipustén byti nema. — Zajímav^ to 
paragraf, jenz se v pfemnohych jinych fádech vyskytuje, a 
dülezity v ohledu mravopoéestnosti, ai plnil-li se a bedlivé-li 
se od pánú starSích i jin:í^ch mistrúv k plnéní tohoto poáadavku 
pfihlízelo. — A tu dluzno dáti pravdé svcdectví, ze v tom ohledu 
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mistfi horlivé se shánéli po skutcích a zivoté svych novych 
spolubratrü a jejich manzelek, které k nim pfivedl mistr od- 
jinud a nebo ktery jiz zenat k nim se pfistéhoval a do fádu 
pfijat byti chtél. Dopátrali-li se óeho nekalého, hned mistra 
s f emesia sesadili a z cechu vyLouíili. Vylouíeny musil pak 
prositi komoru dvorskou, aby taz z moci krále sl^vrnu s ného 
nebo s manzelky jeho smazala, íehoz pfíklady nékteré ve stati 
o pfijetí do cechu. 

Dle toho zdálo by se, ze v téch dobách byl svét rájem, 
V némz zili Adamové a Evy tací, jací byli prarodice naSi, nezli 
je andel Bozí z raje vypudil. VSak tomu tak nebylo ! Mlsnych 
Adamü a svüdnych Evicek bylo i potom, kdyz oznámil Büh 
svoje desatero, kdyz stavéli osoby padlé na pranyf, kdyz s ho- 
fící svící stávaly v pfedsíni chrámové, kdyz i stanovy cechovní 
bdély nad mravopofestností svych pfísluSníkü. 



O poméru cechu k zákazníkum a kupujícím. 

Hledíce na prospéch obecenstva méli cechové peíovati 
o dobré dílo a zbozí, aby jím odbératelé nepficházeli do Skody. 
Z té pf íciny skoro ve vSech femeslech bylo nafízeno, aby pfed- 
stavení cechu anebo jiní mistfi k tomu zfízení ohledávali díla, 
kdykoli se jim to zdálo byti vhodné nebo v uríitych dobách, 
jak po dílnách, tak po krámech a trzích. Kde postihli dílo 
nepravé, Spatné nebo podvodné, méli je pobrati a oznámiti 
konselúm, aby jím nalozili dle. uznání, a aby byl pokutován, 
od koho pocházelo. Pokuty byly penézité, pfi opakování vy§§í 
a mohlo koneéné následovati sloíení femesla. Nékteré pfí- 
klady ! 

É^ezníci pfísezní méli ohledávati maso v krámích, a co 
by nalezli masa §patného nebo neéistého, neméli dopustiti, 
aby bylo prodáváno, nebo je sebrali; pak bylo dáno 2áküm 
nebo spitálníküm — tém tedy bylo dobré. 

U pekafú mélo se hledétí na hodnotu chleba bílého a 
rezného ; jestlize nékdo prodával chléb podbélny za bíly a nebo 
jinym zpüsobem podvod páchal, mél trestán b^ti nejprve po- 
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kutou péti grosü, podruhé desíti, po tfetí patnácti; po ctvrté 
mélo mu b^ti femeslo slozeno na rok. Kromé tobo rozlicné 
tézké a neéestné pokuty byvaly podvodnym pekafüm údélem; 
z téch snad nejtézSí bfval ko§ a nebo klec. — Kos byval 

V Praze na kamenném mosté po levé strané, kdyz se jde do 
Mensího mésta. Byla tam dlouliá páka, jako byvaly na sil- 
nicích u myta a na konci, ktery nad vodou vyíníval, byl za- 
véSen ko§ z latí. Ve dni trzní, kdyz lidí pfes most slo nejvíce, 
postaven í>ekaf do koSe oblicejem k lidu, a tak státi musil 
hodinu nebo dvé. Nékdy pfivé§en mu na krk bocbánek jeho, 
nékdy pobrouzen do vody a pus ten. 

Toto trestání nepoctivych pekafú koSem vyvolalo v Praze 
stávku tovarySü pekafskycb, o níi Adam Veselsky dne 15. listo- 
padu r. 1601 pise Jindf. Vintífovi z Vlíkovic, kancléfi (písafi) 
Rozmberskému, toto: ,,Z novin Va§í Milosti oznamuji, ze v po- 
minul^ tejden vSichni tovarySi pekafStí ze vS-ecb mést se vy- 
zvedli za pfííinou, ze néktefí jejicb mistfi pfed tím do íeky 
z kosü metáni byli za to, ze mále chleby pekli. Pravili stávku- 
jící tovarySi, ze takové trestání na osoby padlé a ne na dobré 
f emeslníky nálezí ; a chtíce je§té v Praze veseli pobyti, koupili 
sobé, jak slySím, do hospody do étyf nebo více sudü piva. 

V tom, maje porucení, rychtáf asi se tfíma sty pacholküv 
zbrojnych na né udefil a je vSechny do vézení na Staré Mésto 
(jichz do 200 bylo) pobral; a tak mam zprávu, 2e az dosavad 
néktefí sedí. Za tou pf íéinou pro nedostatek chleba poéal velky 
kfik bejti.** — Zdá se, ze tovarySi chtéli odchodem Prabu 
potrestati, ale potrestali sebe. 

Do zelezné klece vsazen léta Páné 1785 dne 8. éervna 
pekafsky mistr Tomá§ Skacb v Unhoáti, aby za to, ze po 
tolikerém napomínání necbtél se polepáiti a lidi dale Sidil, 
na bobku sedé vefejné na náméstí pykal. — Tentó trest vefej- 
ného na odiv stavéní zruSen byl v 18. století. 

Ze Sidili i pivovamíci, poznáváme z artykulí cechu v Chru- 
dimi z r. 1575 — 1577, kde se pivovarníküm nafizuje: ,,Aby 
vse, co by na sladích jim k délání od sousedü danych vy- 
rostlo, zúplna navrátili; slepicím, kachnám a dobytku z tobo 
nic nedávali, ale kaídému, coz jebo jest, navraceli; kdy2 by 
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sedláci, forbereíníci a jiní lidé pfespolní pSenici k délání sladüv 
pfivezli, aby ji dfíve nepfijímali, pokud by osoba od p. purk- 
mistra vyslaná ji neohledala a kolik korcü jí pfivezeno bylo, 
nezapsala, a pSenici tu aby toliko k délání sladüv obrátili; 
kdyz by pak ktery sladovník pSenici namáíeti chtél, aby pro 
toho souseda, éí pS-enice jest, celedína svého poslal, aby on 
splavky vSechny s sebou vzíti mohl; ktery by pak sladovník 
dle toho vSeho se nezachoval, aby jako z 1 o d é j pokutován byl.** 

Pf íze faleSná krátkého motání méla na trzích sebrána byti 
a mélo se z ni udélati plátno pro vrchnost. — Tak pamatovaly 
artykule cechu tkalcovského z r. 1694 na Hlinecku na svou 
ubohou vrchnost! 

Jak Sidívali zlatníci, o tom nás pouíují artykule cechu 
zlatnického z 15. a 16. století. Tam se praví: „Kazdy zlatník 

V království Ceském, bud! v méstech Prazskych nebo venkov- 
skych, aby délal stfíbro dobré étrnáctilotové, a to jak kované, 
tak odlívané; kdo by se proti tornu prohfe§il, tomu aby dílo 
nehodné bylo pobráno a stluíeno; doíinil-li by se toho po 
druhé, aby povinen byl mimo to také zaplatiti kopu groSü 
¿eskych pokuty do pofádku cechovního a byl-li by koneéné 

V takové fal§i postizen po tfetí, aby femesla svého byl zbaven. 
Skla a citrinu do zlata aby zádny zlatník jináée nesázel, neili 
na aksamit, a vosku pod kámen s kfídou a nééím 
tézkym aby nedával; drobnych vécí mosaznych, tez prstenü 
i fetézü takovych aby íádny mistr nepozlacoval, ponévadz se 
skrze to nemalé klamání lidu deje; toliko rystuñky mosazné 
na koné se mohly pozlacovati, kdyz jich nékdo potfeboval.** 

O krejéích nafizovaly artykule z 15. století toto: Jestlize 
by komu krejéí zkazil sukno z neumélosti, mél jej po§^kozeny 
zalovati étyfem mistrüm pfíseznym, aby jej pokutovali dle 
uznání. Krejéí, jenz by oSidil nékoho o pul lokte sukna na- 
jednou, mél byti zbaven mistrovského prava a vypovédén 
z mésta Prahy na rok. Tez ktery by koupil kradené zbozí, aneb 
u koho by nalezeno bylo nepravé roncho, to jest Sité z odkrojkú, 
misto z nového. Kabátníkúm bylo nafízeno, aby kabáty bar- 
chantové byly délány v prostfedku plátnem nov^m, nikoli 
vetch^^m, a bavlna aby byla v prsech a vespod, aby bylo plátno 
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nové nebo cvilink bez pf imísení vctchého ; v kozenych kabátech 
aby bylo vetché plátno v prostfedku, vespod pak nové bez 
pfimísení vetchého. — Pakli by kdo jinak délal, mél dáti 
pokuty nejprve pét, po druhé deset, po tfetí patnáct groáü; 
po ítvrté mél ten kabát propadnouti na právé a po páté ko- 
necné mélo viníkovi slozeno byti femeslo na rok. 

Klobouéníküm nafizoval el. 6. artykulí v Jaroméfi zr. 1651 
toto: „Co se dotyée kloboukü délání, to dílo aby se délalo 
hodné, aby toho lidé za peníze své uzíti mohli. A co se dotyce 
kloboukü po Smukyrsku (zdobenych), to se zapovídá a tez, 
ku kterym se francle pfisívají, ty se také zapovídají. A z vln 
hodnych aby se délalo, ne ze Slokü. Kdoz by se toho dopustil, 
ten aby podle uvázení byl pokutován sumtnou penézitou, nebo 
jak by se vidélo. Kdo by u píespolního klobouéníka koupil 
klobouky, ten aby jich doma neprodával, lee na jarmarcích 
a Smuku na né nestrkal. A pod§ívanych kloboukü, pletek anebo 
husárkü aby na sráku neprodával. A po vsích prodávání aby 
vSeho zanechali pod pokutou jedné kopy groSü nebo podle 
uznání." 

A nejen artykule cechü i prava méstská, vydaná Koldí- 
nem, kancléfem Starého mésta Prazského r. 1579, pfihlízela 
k tomu, aby ákody, jez z nedbalosti, nepilnosti anebo jinak 
povstalé, nahrazeny byly. Pravíf se tam: „Kdyby krejcímu sat 
drahy dan byl, aby nékomu kabát nebo poctivice udélal, a on 
by ten sat zkrátil, neumélost jest krejéího. — Valcháf pfijal-li 
by k vyprání postavy a ty by u ného mySi zhryzly a nebo ti 
a takoví postavové u ného ze by k zménéní, ke zkáze, ke ztráté 
pfisli, nepilnosti jeho to pficteno bude. — A protoz ti vsichni 
i jiní Jim podobní, kteíí k sobé statky lidské z jistych sum a 
záplat pfijímají, z toho, coz by k sobé tak lidskych statkü 
pfijali, dle budoucí mzdy musejí lidem právi byti, jestlize by 
takové statky lidské pf íéinou své nedbanlivosti, nepilnosti nebo 
neSetmosti potratili." 

Na tom dosti bud! Jen malou zde, ale zajímavou poznámku 
o obuvnících. Totiz tu, ze jich na základé zvláStní cís. a král. 
milosti nikdo na jarmarcích pro obecní dluhy hindrovati ne- 
smél. Tato obzvláátní milost byla jim udélena Ferdinandem II. 
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Správa cechu. 

Správa cechu spoíívala v rukou mistrüv pfíseznych, jichz 
byvalo pfi nékterém íetnéjsím pofádku více, az i osm; pozdéji 
a V pofádcích mést venkovskych ítyfi nebo dva. Ve 14. a 
15. století zdá se, ze nebyvali yoleni od svych spolubratrú, 
nybrz ze byvali dosazováni od konáelú po kazdém obnovení 
méstské rady a ve méstech poddanskych od vrchnosti. R. 1512 
dne 20. dubna vyhovél Vilém z PernSteina zádosti soukenníkü 

V Kostelci nad Orlicí a dovolil, aby pfi svém femesle „pofádek 
a zfízenost** méli, jako ve méstech královskych. Správa cechú 
svéfena byla staráím, které si soukenníci sami ze sebe 
ihned méli vybrati bez pfekázky rady méstské 
i pana. — Tof néco zvláátního a malo kde ve méstech pod- 
danskych té doby pozívali femeslníci takové svobody. To hned 
patrno z toho, ze Arno§t, vévoda bavorsky, pozdéji drzitel 
zbozí Kosteleckého, obmezil volení starsích mistrü tak, ze mél 
kazdého roku jeden byti jmenován od dédién^^ch pánü Koste- 
leckych a druhého si mohli voliti mistfi. 

V pozdéjsích dobách fíkalo se starostúm cechu cech- 
mistfi a byvali voleni od svych spolubratrú na jeden rok. 
Oni bdéli nad zachováváním práv a fádu, jim pfísluselo ohle- 
dávati vyrobky svych spolumistrúv a zvláSté mistrü cizích, jimz 
se fíkalo „hosté", o trzích vyrocních. Oni svolávali mistry, 
i tovaryse do shromázdéní a valné hromady. Jim nálezelo rov- 
nati a rozsuzovati rozepfe a spory mezi pfísluSníky pofádku, 
§lo-li o femeslo samo. Oni bdéli nad mravopoéestností svych 
spolubratrú, tovarySü, ba i nad mravopoéestností élénú rodin 
svych spolumistrú. Jim pfidáváni i néktefí mistfi na pomoc. 

V rozepfích vétSích a ve sporech, které povstávaly éasem mezi 
cechy, zakrocovali konSelé a ve méstech poddanskych 
vrchnost. Umfel-li néktery v teto své hodnosti, zvolili na jeho 
misto cechmistrem jiného. První cechmistr choval u sebe 
matku pokladnici, od níz mél jeden klíé; druhy mél cechovní 
inspektor. 

Obnovení éili renovace cechovní konala se bud na ce^ 
chovní hospodé, ale ve méstech svobodn^ch obyéejné v misté 
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radním za pfítomnosti konselú a starSích obecních. Cech- 
mistrüm ozn ameno z rady, kdy renovace pfedsevzata bude a 
pfipomenuli jim, aby do té doby pofádnost na pfíjen> a vydání 
penéz cechovních slozili. Dale nafízeno vsem mistrüm, aby 
kazdy pfinesl s sebou jiz napsané votum, totiz lístek, na kterém 
napsána byla jména téch, které za budoucí cechmistry volí. 
Kdyz pak se v ustanoveny den na radnici se§li, odevzdali nej- 
dfíve cechmistfi klíce od matky pokladnice a slozili pofádnost, 
která pfede vsemi byla pfeítena, a na jednoho kazdého, kdo 
byl dluzen, uCinéna otázka, zdali se ku svému dluhu ztiá. Kdyz 
í)ak úíty schváleny byly, pfistoupeno k volbé noyych cech- 
mistrüv odevzdáním hlasovacích lístkü. Neméli-li mistfi jména 
jiz napsaná, dalo se hlasování ústné; jeden po druhém tázán, 
koho volí za 1., 2., 3. a 4. starSího, coz se v protokole pozna- 
menalo. Kdo obdrzel nejvíoe hlasü, byl zvolen, ai byl-li od 
magistrátu neb od vrchnosti potvrzen, prohlásil-li magistrát 
nebo vrchnost, ze proti zvolenému nic nema. Jména zvolenych 
potom pfeítena a novym cechmistrüm vlozeno na srdce, aby 
dle fádu a pofádku, ostatní pak podle nich ve vsech slu§nych 
vécech poctivé a chvalitebné se chovali a mistfi cechmistrü 
poslu§ni byli. Po té skládali nové zvolení cechmistfi pfísahu, 
která v 18. století asi takto znéla: ,Já Vilím VySín pfísahám 
Pánu Bohu vSemohoucímu, ze v tom mné svéfeném starsov- 
ském oufadé spravedlivé pokracovati, toho nejmenSího, co 
by proti nejvy§§ímu zfízení a cechovním generaliím éelilo, ani 
z ohledu pfátelstva neb nepfátelstva, z lásky neb nenávisti 
pfedsevzíti, ale toliko jednomu kazdému spravedlnost finiti, 
jakoz i vzácny magistrát a pana cechovního inspektora ne- 
jenom v patfící váznosti míti, ale také jim patfící poslusnost 
proukazovati, z matky pokladnice bezí pfítomnosti a védomí 
pana inspektora nic nezdvihati, s pány bratry vázné a sluSné 
zacházeti a tak se ve vSem jak na jednoho dokonalého pfed- 
staveného chovati se slu§í, fádné zachovati chci. K tomu mné 
dopomáhej Büh v§emohoucí. Amen.** 

Cechovních starsích mél kazdy FK)slu§en byti, k nim se 
uctivé chovati, a kdo by se jimi spravovati i jich poslusen byti 
nechtél, ten vézením mél ztrestán b^ti a k tomu pokuty mél 
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dáti podle uvázení. A starsí jestli se íeho dopustili proti fádu, 
méli dvojnásobnou pokutou strestáni byti. Tak nafízeno ve 
ílánku sedmém cechu klobouínického v Jaroméfi i v artykulích 
jinych femesel jinde. 

O shromázdéni cechú. 

Dúlezitéj§í zálezitosti cechú spravovaly se ve shromázdé- 
ních cili schüzkách, které svolávali cechm'istfi s vülí a védomím 
pánú z rady nebo vrchnosti, pozdéji za píítomnosti cechovního 
inspektora. Nejobycejnéji byvaly schüzky ctyfikráte za rok, 
o kazdych suchych dnech. Pozdéji, kdyz cechovní zfízení 
jako instituce duchu casu se nepfizpüsobující blízilo se svému 
úpadku, scházeli se ¿leño vé cechu pouze jednou za rok a nékdy 
snad i pozdéji. 

Kazdy mistr byl povinen do cechovního shromázdéni se 
dostaviti ; byl-li zvlásté obeslán a pfece nepfiSel, platil pokutu. 
Kdo si pf ál schüzku zvlá§tní, mimof ádnou, musil za ni zaplatiti. 
Obeslání stávalo se u téch kterych femesel mistrem nejmlad- 
sím ; byl totiz cechovním poslíékem ten mistr, ktery byl poslední 
do cechu pfijat ; nékterá f emesia mívala svého placeného posla. 
Obchúzkami zanedbával mladSí, éi jak fíkali „novotny mistr** 
femeslo, a proto lecktery rád zaplatil svému pfedchüdci, aby, 
za ného poslíékoval. Od r. 1731 musil míti kazdy cech svého 
placeného posla. 

Pfed zahájením schüzky byvala m§e sv. za zemfelé údy, 
a potom V cechovní hospodé, které se fíkalo ,,herberk**, konalo 
se fízení, a to nékdy po dva dni, v nedéli a v pondélí. 

Rízení konalo se pfi otevfené pokladnici; jakmile starSí 
cechmistr pokladnici zavfel, bylo fízení skonéeno. Kdo se ne- 
dostavil dfíve, nez byla pokladnice otevfena, platil pokutu, 
která nebyla u vsech pofádkü stejná; kdo zame§kal schüzku 
celou, zaplatil pokutu dvojnásobnou, aé-li se u starsích platné 
neomluvil. Starsí pofádku, obme§kaváe bud fást nebo celou 
schüzi, slozili dvakráte tolik pokuty, co jiny mistr, ponévadz 
jako pi^edstavení méli více ne2 kdo jiny nad zachováváním 
cechovních pravidel bdíti a pfíkladem pfedcházeti. 
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Ve schúzkách skládali ¿lenové do pokladnice jisté, arty- 
kulemi stanovené pñspévky, jez pfijímal starSí cechmistr, a 
jichz se uzívalo na potfeby pofádku, nebo se z nich udílela 
podpora, „kdyz Büh na nékterého mistra chudobu nebo ne- 
dostatek zdraví dopustiti rácil a on opatfení svého nííti ne- 
mohl", nebo almuzna pferozmanitym osobám hodnym i ne- 
hodnym. Pomoc mistrúm nemocnym poskytnutá méla, ucho- 
val-ii jej Büh, dle úmluvy zase splacena byti. 

Ve schúzích radili se mistfi o zálezitostech cechu svého, 
V nich pfijímaH nové mistry za údy pofádku, mistfi pfipovídali 
ucedníky, dávah jim za vyuíenou; v nich vyfizovány byvaly 
i nékteré zálezitosti celedi femeslné. 02 se za starSích dob 
ve schüzi radili, toho tajnost neméla vynásena byti pod rozlic- 
nymi pokutami i pod skutecnym trestáním. Sedmnácty clánek 
klobouíníkú Jaroméf skych o tom praví : „V cechu co by bylo 
jednáno a promlouváno, kdo by se toho dopustil, budto zené 
své — védéli patrné dobfe, ze zeny vsecko vyzvoní — aneb 
komukoH to povídal a tajnost cechu nezachoval, ten trestán 
bude a summu penézitou podle uznání sloziti má." A podobné 
i artykule jiné. 

Do sezení cechu nemél nikdo pficházeti se zbraní pod 
pokutou nebo skuteínym trestáním. Taki nafizovala vSecka 
pravidla femeslná v dobách nejstaráích i novéjSích, a na tentó 
pfíkaz nezapomnély ani generální patenty Karla VI. Kdo by 
do schüze pfiSel bez kabátu, ten rovnéz platil pokutu. 

Ze sezení cechovního nesmél nikdo vyvstati íili odejíti, 
dokavad pokladnice zavfena nebyla. 2ádny nemél mluviti, 
dokud nañ nebylo ukázáno. Kdo mluvil, mél mluviti klidné 
k véci a zbyteínych feéí zanechati. Slo-li o spor, mél se zalu- 
jící, kdyz na néj podáno bylo, k matee pokladnici postaviti, 
zalobu svou klidné pfednésti a pak se posaditi. Odpürce mél 
rovnéz klidné a vécné svüj odpor poloziti. Pak méli oba vyjíti 
a byvSe zavoláni, méli rozsudek klidné vyslechnouti. 

Po roce 1731 byl kazdému shromázdéní pfítomen cechovní 
inspektor nebo kommisaf, kterého vysílal magistrát nebo 
ochranná vrchnost; bez ného ncsmélo se zádné shromázdéní 
konati. 
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Pfed zahájením valné hroinady byvala mSe sv. za zeinrelé 
údy a potom v cechovní hospedé cili na „herberku**, kde vládl 
„pantáta**, jemuz také fíkali ,,lierberkfotr**, konalo se fízení 
a pak byla hostina ¿ili hody. 

Vyéítá se starym cechüm, ze témi hody protrávily jméní 
spolkové. Abychom posouditi mohli, co na téch vycitkách 
pravdy, musili bychom prozkoumati úcty pfemnohych cechü 
z pferüznych dob, coz z pfemnohych pf íéin mozno není a kdyby 
bylo, musili bychom védéti, kolik ílenü které schüzi pfítomno 
bylo a nad to, kde které dluhy byly a véci podobné. Nechme 
tedy úétü a pojdme radéji s pány mistry na hody. Podíváme 
se Jim do mísy, zeptáme se pantáty, zaé jim hody strojil a éím 
je éastoval. 

MívaH polévku, hovézí maso s omáckou, drübky s rejzí, 
kufata zadélávaná nebo peéená, kachny a husy, potom selátka 
cili cucáéky a salát hlávkovy nebo celerovy. K tomu pñpíjeli 
pivo, kávu a jemnéj§í kofalku, které fíkali „khymlvasr** ; 
r. 1830 pili V Unho§ti kofalku „tuplovanou**. Celádka dostávala 
obycejnou perlovou. 

Za hody protrávili porozliéné, nékdy více, nékdy méné, 
podle toho, jak éetné bylo shromázdéní a nékdy snad také 
podle toho, jak jim to pantáta napoéítal. R. 1682 projedli a 
propili pekafi z Kostelce nad Orlicí o renovaci s rychtáfem, 
a koho z rady pozvali, 7 zl. r^^nskych takto : Za 24 libry hové- 
zího masa po 2 kr. 48 kr., za pul télete 42 kr., za slepice 26 kr., 
za klobásy 10 kr., za védro piva panského 1 zl. 45 kr., pivo 
z radnice na dzbány 18 mázü za 36 kr., za dvé pinty vina, 
zejdlík po 3 a pul kr. 28 kr. ; na druhy den pfi snídaní za 
10 mázü piva 20 kr., z panského domu — tam bylo lep§í — 
za dvé konve piva 43 kr. (jinde byla konev za 17 kr.). 

Cech kováfü, bednáfú a koláfü v Brandyse n. L. vydal 
na hody r. 1818 o quartále 37 zl. Za vino a rohlícky 1 zl. 30 kr., 
za 2 védra piva i se Srütkou 10 zl. 32 kr., za chléb 4zl. 18 kr. 
V pondélí za pivo 4 zl. 20 kr., za husy 12 zl., za ryzi a ko- 
fení 2 zl., za kofalku a zemliéky 2 zl. 12 kr. 
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R. 1829 stály hody cechu rnlynáfského v UnhoSti 74 zl. 
53 kr. R. 1830 82 2I. R. 1832 50 zl. 33 kr, R, 1835 73 zl. 
R. 1836 jen 36 zl. 

O prijetí do cechu. 

Kdo <iruhdy zádali za prijetí do nékteré obce méstské nebo 
do pofádku femeslnického, na ty nálezelo, aby se dle starych 
statutü méstskych i artykulí cechovních nálezité prokázali, ze 
jednak narodili se z rodiíü na cti zachovalych a jednak, ze 
i oni sami se nedopustili poklesku néjakého, jaky se tehdy za 
nemravny pokládal, a ze neobcovali s osobami na cti zlehíe- 
nymi. Podrobné to vytíeno v artykulích cechu hrnCífského 
celé zeme, kde se praví, ze v cechu nemél byti trpén nikdo, 
kdo by dobré povésti a poctivosti cechu pfekázel, zádny cizo- 
lozník, zlodéj, Iháf, ani jakyzkoli neSlechetník, pankhart, ani 
ten, ktery by sobé zenu nepoctivou a nezachovalou choval neb 
ji sobé pojal, skrze niz by on ústrk od jinych dobrych lidí 
mél a pro ného také i vSecko femeslo. Byl-li tovaryS zenat, 
mél prokázati, ze se zenou fádné oddán byl. Kdo takového 
dúkazu nepodali, nebyli ani do obce ani do cechu pfijati, ani 
tam trpéni, proneslo-li se eos na né. Nezbylo, nez prositi krále, 
aby je legitimoval cili na poctivosti opatfil. Abychom poznali, 
co vse se za nectné tehdy povaíovalo, .stüjtez zde tyto pfí- 
klady : 

Janu Milovi, mistru femesla Sevcovského ve mésté Bran- 
dy se nad Labem, bylo femeslo zastaveno proto, ze jest sobé 
za manzelku pojal Annu Marii, osobu na cti a povésti skrze 
stání s cernou svící pfed kostelem v Moravské Tfebové 
pro její V mladém svém véku z kfehkosti tela nepfíkladné 
chování na cti zlehéenou. K zádosti obou manzelú jest Anna 
Marie Milová rescriptem dvorskym, dne 2(5. listopadu 1692 
vydanym, na poctivosti opatfena a manzel její do obce i cechu 
pfijat. — Na vysvétlenou té éerné svíce stüj zde toto: Az do 
polovice 18. století musily osoby, které se prohfeSily proti §e- 
stému prikázání bozímu, chtély-li dosáhnouti odpuSténí a 
trpény byti v církvi katolické, konati vefejné pokání, a to tak, 
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ze stojíce v hrubé ko§ili s bosyma nohama pfi m§i sv. pfede 
dvefmi chrámovymi drzely v ruce óernou svííku a prosily 
kolemjdoucích za odpuSténí. 

Václav Vacek pykati musil za déda i otee svého, rovnéz 
Václava. Byl pfijat za méSténína v Novém Kolíné n. L. a pro- 
vozoval tairi femeslo tkalcovské. Leí KolínStí se o ném dové- 
déli, ze byl z pofádku tkalcovského na Horách Kutnych vy- 
louíen a z register vymazán proto, ze déd jeho a otee p f e d 
1 é t y za mistra polního (pohodného) potfebovati se dal, a proto 
chtél-li V Novém Kolíné femeslo provozovati, musil byti na 
cti opatfen, oo2 se stalo rescriptem dvorskym dne 5. prosince 
r. 1692. 

Václav Chocensky nebyl pfijat do cechu Chrudimskych 
fezníkú proto, ze se zamiloval do dcery mistra svého Matéje 
Dreyera dfíve, nez ji za manzelku pojal. — Kdo íte§, roz- 
uméj ! — Byl legitimován rescriptem dvorsky^m ze dne 16. f íjna 
roku 1693. 

Jifí Váida, bednáf v Ném. Brodé, svou éest poskvrnil 
tím, ze mistru popravnímu, kdyzi tyz jistého .zlocince upálil, 
zbytky df íví od Sibenice domü dovezl. Musil byti na cti opatfen 
rescriptem dvorské kanceláfe ze dne 27. dubna 1702. 

Synové katü a pohodnych nesméli na femeslo pfijati byti, 
dokud nebyli legitimováni ; neboí práce otcüv jejich za nectnou 
byla povazována. Pravo, nékoho na cti opatfiti nálezelo králi, 
ale tyí je propüjíoval éasem rektoru Prazské university, jak 
dosvédíuje listina, z níz vytah tuto podáváme. 

Já Jan FrantiSek Lev z Erlsfeldu, svaté fí§e 
fímské, tez i jinych Jeho Milosti císafské a královské pfivté- 
lenych dédiénych zemí rytíf, philosofiae, juris utriusque et 
medicinae doctor atd. oznamuji tímto listem, kdez by takovy 
íten nebo étoucí slyáán byl, kterak nejjasnéj§í, velikpmocny 
a nejnepfemozenéjsí kníze a Pan Pan Leopold, z Bozí mi- 
losti voleny fímsky císaf, po vSecky casy rozmnozitel ffée, 
uhersky, fesky, dalmatsky, charvatsky a slovansky ( !) král atd. 
mné sub dato v mésté Vídni 11. dne mes ice aprilis léta 1686 
mezi jinym obzvlá§tním obdarováním i touto plnou a doko- 
nalou mocí nejmilostivéji obdafiti ¿^ nadati jest rá'éil, totizto 

Déjiny cechovnictvi. 3 
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abych netoliko jenom ty, které z nepofádného loze manzel- 
ského pokoutné skrze poklysku a kfehkost materskou splozené 
déti, budtó muzského nebo zenského pohlaví, starého nébo 
mladého véku, ale i ty vsechny a vselijaké osoby, jakbykoliv 
jmenované a vynalezené byti mobly, jenzto néjakou potupu 
z nevinnosti své od lidí na sobé nesou a na cti své nenáJezité 
k ujmé détí a potomküv! sv^ch skodné utrhány, jako i v ob- 
chodech a femeslích zdrzovány byvají, skrze vefejny list legiti- 
míroval, ty a takové ode vsech takovych hanlivych poskvm 
a pádüv ocistil, je dokonale umrtvil a v gtav z poctivého rodu 
poSlym lidem dokonale uvedl. I jsouce mné od Matouse Krafta, 
jakozto Jeho Excell. Pana Pana Maxmiliana Krákovského, 
svaté físe fím'ské hrabéte z Kolovrat (titul) jistého mistra pol- 
ního, (ktery se, jak tobo jistá attestata me pfedlozená v pravdé 
dosvédíují, zádného padlého dobytka nedotekl), s ponííeností 
pfedneseno, kterak maje on dva syny, které do poctivého po- 
fádk.u femeslnického, totiz Jifíka Vojtécha sevcovského a ¡Mar- 
tina krejcovského do ucení pfivtéliti dáti oumyslu jest, ti pak 
ale proto jedink^ od poctivych pofádküv za dostateéné uznáni 
byti nechtéjí, leda bych je skrze mou od Jeho císafské a krá- 
lovské Milosti danou moc od takové domnélé poskvrny oéistil 
a obmyl. Proéez na jeho Matouse Krafta a jeho obou ted 
jmenovanych synü snaznou zádost se ohlízejíc, jemu tu milost 
¿iním a pro dalsí uvarování lidskych pomluv takovou vadu 
a skvrnu (makuli) od nich obou bratfí z moci mné od Jeho 
Milosti cís. udélené ¿dvihám, od nich odjímám a na ten a 
takovy zpúsob umrtvuji a vSem poctivym lidem ve váznost 
a poctivost uvozuji a beze v§í vejminky tak ustanovuji, aby 
netoliko oni dva bratfí Jifík Vojtéch a Martin Kraftové, ale 
i déti a potomkové jejich od zádného, bud on kdo bud, to nej- 
menSí pfedvrhování neméli a té nejmensí ouhony nenesli a 
netrpéli ; ale svobodny pf ístup ku právu méstskému, f emeslüm, 
cechüm, pofádküm a jinym poctivym místüm, spravedlnostem, 
svobodám, milostem a obchodüm méli, za hodné a zpúsobné 
uznáni byli nejináée nez jako jiné bez poskvrny na svét poslé 
osoby. Vedle cehoz vübec vSichni se pfísné napomínají, aby 
éasto pravené dva bratry Jifíka Vojtécha a Martina Krafta 



85* 



pfi teto J. M. C. a K. mné jiejmilostivéji udélené dispensací 
na pokoji zanechali, jim ve vytejkání jedné neb druhé pfíciny 
. dokonce zádného pfíkoifí neíinili, nybrz jim teto zvlástní mi- 
losti dokonale uzívati pfáli a je oba pfi dlouhé poctivosti za- 
nechali a pozüstavili, jinak sic, kdo by proti tomuto J. M. 
C. K. nadání a mné udélené moci bud sám od osoby své nebo 
skrze jiného néco takového pfed sebe bráti se opovázil a do- 
tíené dva bratry neb dítky a budoucí jejich na poctivosti 
loupil a jim utrhal neb jináí jakkoliv je lehcil: takovy kazdy, 
bud on kdo bud, protoze je kf ivé, nenálezité utrhovati, hánéti, 
pravo, obdarování a ustanovení toto vSetecné ruSiti, dotykati 
a lehciti se opovázil, neproménitelnou v mém mhé udéleném 
diplómate vysazenou pokutou, totizto padesáte hf iven dobrého, 
ryzího zlata, jehozto jedna polovice do královské komory dvor- 
ské a druhá polovice tomu, jenz kfivdu snásí, skutecné trestán 
byti má. Pro lepSí toho podstatu a hodnpvérnéjsí vseho dü- 
véfení jsem tuto legitimaci vlastní rukou mou podepsal a se- 
krytem vétsím védomé palatináta mého zavéSenfm a pfitisk- 
nutym stvrdil, cehoz datum v královské residencí MenSím Mé- 
sté Praíském dne 17. mésíce novembris, léta Páné sedmnácti- 
stého a tfetího. 

Joannes Franciscus Low, eques ab Erlsfeld, 

philosophiae, jur. Ut. med. doctor, professor, sénior 

h. t. rector et comes Palatinum. 

V nékterych artykulích z doby husitské a po ni kladlo se 
také za podmínku pfijetí, aby se clenové cechu srovnávali 
s obcí ve vécech duchovních a zvláSté ve pfijímání svátosti 
oltáfní pod obojí zpüsobou. Po bit vé na Bílé Hofe bylo ne- 
zbytnou podmínkou, aby pfijaty pfiznával se k vire fimsko- 
katolické. Zajimavy odstavec éteme ve právech mésta Polné 
z r. 1626. Tam stojí: „Nizádny cizinec nema byti ani do cechu 
ani za spolubydlitele mésta pi^ijat byti, pokud by neznal 
f e é i c e s k é a nebyl katolíkem**. 

Ucedník, kdyz byl od mistra do cechu pfihlásen cili opo- 
védén, musil se vykázati, ze pochází z poctivého loze manzel- 
ského, V pozdéjSích letech vysvédéením ze ákoly,; dale musil 
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za sebe postaviti dva rukojmé z fady mistrü cechovních, kterí 
méli státi za to, ze z uíení nesbéhne. Velkou záruku pro 
rukojmé za uSedníka ustanovoval fád! kamenníkü v Praze 
z r. 1586. Rukojmé mél hned, jak byl uóedník pfipovédén, 
sloziti pét kop. SbéhMi uéedník pfed casem, propadl obnos 
ten tak, ze z ného obdrzel polovinu mistr, od kterého uíedník 
odbéhl, druhou polovinu cech. 

Pak zaplatil prístupné íi „pnjemné**, které nebylo v§ude 
a za vSech okolností stejné. Nékteré pfíklady nám to „pfí- 
jemné** objasní. R. 1722 Jan, syn Vilíma Vysína, pfijat za 
ucedníka a mél dáti 35 kr. a dvé libry vosku, dale mél pfi- 
strojiti pánüm mistrúm svaéinu dle mo2nosti. R. 1719 musil 
uéedník Václav, syn Prunerüv dáti za pfijetí 3 zl. 30 kr., 
dvé libry vosku a pánüm mistrúm svacinu dle moznosti; kdyz 
dostal za vyuéenou, (22. 3. 1722) slozil 1 zl. 15 kr., dvé libry 
vosku a dal svaéinu; naproti tomu dal Jan Stembera, kdyz 
dostal za vyuéenou r. 1786 jen 35 kr., jednu libru vosku, a 
„jsouc chudy**, jak o ném v knize psáno, vzali od ného za 
svaéinu 35 kr., které se ale do pokladnice nedaly, z éehoz 
patrno, ze leckdes se dávky za svaéinu do úétú nebraly. Sva- 
éinou rozumí se hostina, kterou nikomu neodpou§téli tak 
snadno. Nedal-li uéedník svaéinu in natura, zaplatil za ni 
nékde více, nékde méné. Odpustili-li nékdy svaéinu uéedníkovi, 
tovary§ovi ji neodpustili nikdy, toho dükazy v úétech, ze tova- 
rysi na mistrovství povysenému püjéili z matky pokladnice 
na svaéinu. — Chytráci, ti páni mistfil Na svaéinu z poklad- 
nice püjéovali, ale pfíjmy za svaéinu do úétú nebrali! 

Za oppvézení uéedníka do soukennického cechu Rakovni- 
ckého nálezelo do cechu v 17. stol. 10 kop, 4 libry vosku, 
védro piva a mistrovi, u néhoz' se uéil, 6 kop. — Drahé to 
femeslo ! 

Kolik let se mél uéedník uéiti, bylo u nékterych femesel 
jiz stanovami, cechu vyméfeno, u jinych se uréilo smlouvou, 
rovnéz ty které podrobnosti. 

Po dobu uéení byli uéedníci dle naf ízení dvorskych úfadu 
z r. 1753 povinni obcovati opakovacímu §kolnímu uéení ci 
opakovacím hodinám. Toto uéení konalo se ve §kole v nedéli 
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odpoledne a zálezelo ze ítení epiStol a evangelií, psaní, ítení 
a poítú; po ufení vodili je do kostela na po2ehnájií. Jaké 
vysledky toto uóení mívalo, toho jsou posud mnozí pamétníci. 
Trvalo az do roku 1870 a bylo na obtíz uíitelünx i uíedníküm, 
ktefí se mu, jak mohli, vyhybali. 

Od tovarySe, ktery se chtél v méstíé usaditi a femeslo svo- 
bodné provozovati, poíadovaly skoro váecky, stanovy vétSích 
mést, aby si zjednal pravo, méstské, aby byl zachovaly, pro- 
vandrovaly a femesla svého znaly. Svou mravní bezúhonnost 
mél dokázati vysvédfením onoho cechu, kde se posledné 
zdrzoval ; tam také stálo, jak dlouKo vandroval. Vandrovní léta 
nebyla u vSech femesel stejná, nékde delsí, nékde kratSí, ale 
nejíastéji se zádala tri léta vandrování. Nebyl-li néktery to- 
vary§ vandrování schopen, musil déle pracovati, nez mohl 
za mistra se hlásiti anebo se mohl vykoupiti. V pozdéjSích 
letech vykupovali se i ti, kterym se vandr nelíbil. 

Znalost a dovednost svého femesla músil tovary§, chtéje 
byti mistrem, dokázati provedením téch kterych kusü svého 
femesla, kterymzto kusüm fíkali ,,kusy, mistrovské" éi po ne- 
éesku „majstrstuky**. Toto ustanovení Ize jen schvalovati, lee 
ty kusy mistrovské, které ukládaly tovarySúm fády cechovní 
z dob starSích az do polovice 18. století, az do vydání gene- 
rálních patentü Karla VI., byly tak nákladné a bfvalo jich 
tolik, ze nebylo tovarySi snadno jich podniknouti; tiebof kde 
nabrati penéz na zhotovení tak nákladnych a tolikerych kusú, 
jez f ád mu pfedpisoval ? Rekne se ovSem, ze novy mistr mohl 
své mistrovské kusy dobfe prodati a náklad si uhraditi. Leí 
to nebylo jisté a bylo to pfímo nemozné u téch kusü, jejichá 
forma byla zastaralá. Rády cechovní byly pfíliá konservativní 
a ménívaly se jen po dlouhych létech a mistrovské kusy 
züstávaly i potom stejné. 

Ukládaly-li artykule cechovní tolikeré a tak nákladné 
kusy, jak uhlídáme, mélo to svúj úíel, a to ten, aby se zne- 
snadnil tovaryáüm pfístup k mistrovství proto, aby se poCet 
mistrü pfíli§ nerozmno2il a tím by konkurence byla vylouíena. 
OvSem, íe mistfi toto obmezení omlouvali tím, aby femeslo 
v§em vynááelo, aby nebylo mistrü chudych. Ale tentó düvod 
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nemüíe míti platñosti, protoze v knihách star^^ch cechü dosti 
fasto se setkáváme s mistry chudymi. 

Po ten 6as, co pracoval kandidát mistrovsky na ulozeném 
mu kuse, chodívali cechmistíi nebo jiní k tomu ustanovení 
mistfi na dohlídku, zdali pracuje sám a nedéje-li se néjaké 
§izení. Kde pracoval tovary§ na svém kuse jen krátky ¿as, 
tam dohlédali, pokud nebyl hotov. 

Kdyz mistrovsky kus v plném' sedéní cechu byl uznán za 
dostatecny, bylo mladému mistru zaplatiti ,,pfíjemné**, jei by- 
valo V pozdéjSích dobách dosti veliké (l2 zL), poplatek písafi 
cechovnímu, kde ho méli, cechovnímu poslífkovi, na kolky 
a leckdes i „do chudé kasy". Kromé toho, jak uz víme, sva- 
íinu mu neodpustili, radéji mu na ni pújcili. Nebylo tedy to 
mistrovství právé laciné a „zajisté s povzdechem mnohy to- 
varyS ulevoval své tísni pifíslovím: Büh stvofil volky, ¿ert 
spolky, hled kazdy sám své tobolky**, jak praví doktor Winter. 
Teprve od dob krále Rudolfa (1576 — 1611) pozorujeme v pra- 
menech, ze se viada zastává chudého femeslníka, jemuz cech 
pfílis tuhé podmínky ulozil. Tak r. 1577 zastal se král krejíího 
Jana Nedvídka v Praze, jen2 vedi si stíznost na nejvyááím misté 
do cechu krejcü novoméstskych. Král vzkázal konSelüm mést- 
skym, ponévadz ten élovék, velmi chudy jsa, s takovou summu, 
kteréz se od ného za pfijetí mezi né zádá, byti nemüze, aby si 
je ufad povolal a to jim pfedlozil, aby v tom mírnost zachovali. 
Roku 1603 beze v§¿ho vyjednávání a pfedkládání porouéí 
Rudolf do Cáslavi fezníküm, aby do cechu pfijali Bystfického, 
jemuz ulozili ,jakési velmi obtízné a tvrdé kondice**. Slo ne- 
pochybné o pfíjemné a o svaéinu. 

Nemálo asi pfekvapeni truhláfi r. 1612, kdyz se vykázal 
tovarys Ambroz Dyttenhofér listem královskym, ze smí vSude 
V Praze délati ifemeslo, protoze se pro nemoznost svou do 
cechu nedostal. 

Po téchto slovech jiz tedy ke kusúm mistrov^k^. Jsou 
dosti zajímavé. Cech obuvníküve Skufi z roku 1534 na- 
fizoval toto: „Kazdy, kdo femeslo délati chce, má délati rok 
u mistra cechovního a pak nálezité ukázati toto femeslo : „Kra- 
vinu dobfe pfistrojiti, z ni dvoje boty zkrájeti a uSiti, jedny 
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§aftové, druhé pfííní; tez téletinu dobrou a k tomu hodnou 
pfistrojiti a z ni jedny boty a jedny strevíce zkrájeti a uSíti." 
Toho mnoho nebylo. Hüfe bylo tomu, kdo se chtél r. 1629 
za mistra usaditi v Praze. Tomu ustanovovaly artykule ná- 
sledující dílo ukázati: 1. boty mazané s koleny, kordovánem 
podSité, remenem Stepované, na tfi podeSvy uáité; 2. par bot 
dobrého vazu do vody po lovecku, dvakráte po podeSvé sitych, 
■dolé s femením; 3. par bot mazanych rovnych, kordovánenií 
podSit^y^ch, s remením na tfi podeSve dobfe Sitych; 4. par bot 
kordováiiskych rovnych, tez kordovánem podáitych s femením 
na tfi podeSve; 5. par „stfevíc**, jenz slovou punéoch, dvakrát 
po pode§vú Sitych ; 6. par stfevíc mysliveckych na tfi podeSvs 
po dvakráte do nártü Sitych; 7. par paneuskych kordován- 
skych stfevícü mazanych. 

Tolik se pozadovalo od tovarySe poctivého cechu Sevoov- 
ského, chtél-li byti mistrem v Praze a snad i jinde, ponévadz 
artykule prazské dávali si pofádkové i v jinych méstech opiso- 
vati a potvrzovati. A nad to mél tovaryS sloziti do pokladnice 
jeSté 30 kop míSeñskych. Tu nejlépe patmo, jak téíko bylo se 
tovarySi státi mistrem, ac jestli jej mistrovská vdova nebo 
dcerka „z vüle Bozí", jak tehdy fíkali, nepfijala za manéela 

a mocného hospodáfe. 

■ 

Podívejme se jeSté po femeslnících jinych. Krejíí mél 
zhotoviti odév podle vzoru a stfihu, jak mu od mistrüv uká- 
záno bylo. Klobouéník ukázal kusy tyto : Klobouk bobrovy, 
klobouk zajeíí hfbetovy, s obou stran vlasaty, tfetí klobouk 
kadefavy dobry muzskf a boty cili plsí sevcovskou. Artykule 
cechu kloboucnického v Jaroméfi ukládaly tytéi kusy mi- 
strovské a pK)znamenávají, aby ten, kdo mistrovské kusy délal, 
doiádal se dvou mistrü, aby pfi ném byli, pokud téch kusü 
neudélal. Kdyz to udélal, mél zádati, aby to od ného pfijato 
bylo. Bylo-li dostateéné, byl pyovinen. uéiniti svaéinu a odvésti 
dvé libry yosku. Punéocháfi délali deku nebo madrací 
z bílé dobré vlny 3 a pul lokte zdélí a 3 lokte na Síf, dobfe 
naválenou a vydélanou ; par rejthardskych puncoch s taSkaml 
z éemé vlny a péknymi formami; par rejthardskych rukavic 
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tolikéí z íemé vlny; par rukavic z bílé vJiny s prsty a formami 
a naposledy Spanélskej bílej byryt (¿apku). 

Dle artykulí cechu mlynáfskéhov Rakovníce z r. 1662, 
do kteréhoz por ádku nálezeli i pekari a pernikáf i, byl za mistra 
pfijat, kdo mlyn ku mletí upraviti dovedl; totiz zhotoviti hfídel, 
vodní kolo, kladnici, vykrouziti a osaditi kámeíi. 

R. 1856 ustanovoval fád kameimíkü a zedníkü v Praze 
toto : K a m € n n í k má vytesati oblození dvef í a okna a stupeñ 
tocitych schodü „s mnichem", t. j. s oním váleíkeini, kter^ 
tvofí £ásti osy, kol níz se schody otáéejí. Zedník átít domov^, 
schody rovné nebo lomené a klenutí s jjkuklkemi**, t. j. lune- 
tami. T e s a f i délali krov a pod iiím stolici leíatou, pak lomenf 
sch'od s rovnou podlahou az ke svrSku, naskrz dobfe a rovné, 
aby se s podlahou srovnal, potom komín, aby se vázal a ryklo- 
val, cepovany ve ctyfi úhly. Pokryvaé mél dílo ukázati na 
nékterém krové na díle jiného mistra, kde se mu od star sí ch 
ukázalo, coz by mohl za den udélati. 

Soustruzníci délali celé Sachy, prohlídací (prüsvitny) 
prachovy toulec, 12 talífü po obou stranách hladkych, okrou- 
hlou krabici na kofení o sedmi nebo osmi pfíhrádkách, 
okrouhlou kouli na kuzelky, a to musilo byti hotovo v pul lété. 
T r u h 1 á f ve Vamberce mél r. 1674 zhotoviti truhlu se „§upla- 
tami" a vrchcábnici bavorovou a stül na pochválení mistrüv, 
tedy trochu umélecky. K o 1 á f tamtéz mél udélati jeden koéár 
kryty a vuz formansky. Koláfi na Hlinec'ku mél udélati kolo 
na stfíz a na vías slozené, jakoby slité byio, spice lícné a do 
pístu pofádné zasazené. Bednár éi becváf tamtéz kád veli- 
kou (vanne), tedy vlastné vanu; sud a nálevku. Zde stojí 
poznámka : Pokudz by toho rukou nedovedl, do cechu étyri 
kopy míseñské a k tomu jednu libru voskü dáti povinen bude. 
Z toho patrno, ze se mohl z mistrovskych kusü vykoupiti. 
Becváf i v Rakovníce méli asi iv té dobé ukázati : Kád dubovou 
ve dva obruóe o deseti noh (stop) zdélí ve dnu, kteráz by 
nahoru do polou vodou nalita byla; sud dubovy Sestnácti 
véder podle míry zelezné vysadní, která ,,kauf** slove, kteryzto 
sud osm obrucü na sobé míti mél, a vodou cely nalit byj; 
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vanu velikou na miiíe velkého ve dvé obruíe; dva okovy 
,dulx>vé, veliké tez ve dvé obruíe. 

Kováf na Hlinecku mél udélati podkovu na zadní nohu 
koné, kterého mu v mímém béhu pfedvedli. Ve Vamberce 
ihél kováf okovati vüz, udélati sekeru stfechovaéku a okovati 
koné. Z á m e é n í k tamtéz mél udélati Bevelbschloss, k truhle 
zámek, ktery by se zcela rozSrouboval, visuty zámek s letova- 
nym eingrychtem n©bo slozenym, tez aby se zcela rozSrouboval ; 
do pokladnice mél dáti dvé kopy penéz a dvé libry vosku. 
R u é n i k á f tamtéz mél ukázati jednu ruénici na rüzi s kolem 
sroubovanou s hladkym strojem a druhou brokovnici primo 
tazenou na sedm vintü s povrchnim strojem. 

Knihafskypomocník musil bibli mistrovsky pof ádné 
svázati, pak zákon novy in quarto, a za tfetí nékterou knihu 
in octave pozlacenou. T o b o 1 á f (braánáf ) v Praze mél deset 
kusü pfedepsáno, ale dle uznání mistrüv staéilo, udélal-li étyfi. 
Pfedepsány byly tyto: formanská tobóla s bílymi puklami, 
polská tobóla, tomystra, tobóla k sedlu, holstra k ruénicím, 
feleisen nebo tlumok, truhlici kozí povléci a cvoky pfibíti, 
stolici kozí nebo jinym cajkem pobíti, formanské kolary a 
krátké kolary a tobóla k láduñku. 

Tovarys sklenáf dal si udélati ramee 1 a étvrt lokte 
dlouhy a 1 loket Siroky, do tobo mél udélati sklo z padesáti 
§esti koleéek celych s kraji okrouhlymi, tak aby do kazdého 
rohu ramee celé koleéko pfiSlo, ale koleéek aby více ani méné 
nebylo, punkty pak mély byti jednostejné a hladké a pfi tom 
dobfe osazené a cínované. K délání tohoto slozitého kusu 
mél étvrt léta éasu. 

Tovarys uméní malífského dal si udélati tabulku zvejSí 
1 a étvrt lokte Prazského a zSífí 1 lokte; tu dal vloziti do 
pékného ramee. Na ni mél namalovati barvami olejovymi, 
stálymi a péknymi obraz Panny Marie v sukni cervené, majíc 
okolo sebe modry plááf a na rukou nebo na klíné dét'átko 
drzela, pfi tom néjaké stavení a za tím polození krajiny nebo 
zemé s vrchy, lesy, horami a dalekym stavením, a to vSecko 
mistrovsky vymalováno a udéláno byti mélo. 
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Zlatník praísky i jiny mél v 15. a 16. století zhotoviti 
prsten a do ného jak nálezí zasaditi kámen; pak mél udélati 
kalich s patenou a koneóné zhotoviti peóef a na ni vyryti §tít 
a helm. 

Hrníífüm v celém království podle f ádu prazského 
z roku 1708 ustanoveny byly tyto kusy: Jeden hrnec zvySí 
tfí pídí malych, dzbán úzky tfi pídé v^Sky, poklif ka na veliké 
hrnce, rendlík, do kterého by se mohly tfi kopy vajee vejíti, 
pánev na tfení kfenu a makovice na düm. 

Na konec zajímavy „majstr§tuk", jaky ustanovili staráí 
mistfi cechu feznického v UnhoSti dle protokolu ze dne 
25. dubna roku 1803. Jan FrabSa, tovarys feznicky, chtéje 
byti mistrem, musil: 

1. uhádnouti váhu pfedvedeného vola az na 10 liber; ty 
se mu pasírovaly; 

2. první ranou musil jej skoliti ; 

3. jednou ranou jej skoliti a neprokoliti (lebku nerozbíti.) ; 

4. od'áaludku stfívko bez poskvrny odníti a 

5. na ctvrti jej rozdéliti tak, aby zádná ¿tvrf více neváíila 
nez jednu libru. 

Jan Frab§a hádal váhu pfedvedeného vola na 390 liber 
na mase a 60 liber na loji; prohádal na mase pouze 4 libry 
a na loji 3; provedl ostatní ku^y a byl za mistra pfijat. — 
Na téchto pfíkladech dosti budl 

Rekli jsme, ze od kazdého tovaryáe, ktery se hlásil o mi- 
strovství, se pozadovalo, aby byl „provandrovaly** ; mélf se 
tím u rozliénych mistrú rozliénym zpúsobúm práce pfiuéiti. 
Tof zase chvalitebno. Nez éasem mistfi pozorovali, ze néktefí 
tovarySi se jen po herberkách povalují, a proto ustanoveno 
ve vSech artykulích, ze tovaryS zaháléivy trestán byti má vé- 
zením anebo musil i se svym mistrem, kdyz ten o jeho nedba- 
losti oznámení neuéinil, odvésti po libfe vosku pokuty. 

Nékteré artykule také zádaly na tovarySi, aby dfíve, nezli 
se o mistrovství hlásil, tfi léta nebo alespoñ rok pracoval 
u mistra, ktery byl nejméné 10 let mistrem. Pozadavek trochu 
zvláStní, ale chtélo se jím docíliti, aby hledél tovaryS pracovati 
radéji u kováfe nezli u kováfíéka. 
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Taxa za mistrovství byvala v rozlifnych femeslech v do- 
bách rüznych rozliíná; v patnáctém véku obyfejné pul kopy 
groSü íeskych, v 17. véku 30 kop niíSeñskych, v 18. sloletí 
12 zl. — Zajímavo zvédéti, ze v 18. a 19. století tu a tam 
néktef í mistfi dotcenou sumu dvanácti zlatych spláceli po 15ti, 
30ti kr. a p. Dodrzel-li tedy novy mistr vSecky své SOtikrejca- 
rové (pul zlatové) splátky svédomité, toí zaplatil své mistrovství 
ve 24 Ihütách, co2 trvalo nékolik let ; pfemnoho bylo asi téch, 
ktefí züstali dluzni na véky. Také jedna stinná stránka ce- 
chovního zfízení. Setkal jsem se vSak na svych potulkách 
cechovními lejstry také s mistry, ktefí své mistrovství splatili 
ve dvou Ihütách, ale pramálo bylo téch, ktefí zaplatili vse 
hotové. — Inu, byli jiz tenkráte jedni chudí, druzí bohatí; 
jedni vlazní, druzí horliví. Jako dnesl 

O vdovy a sirotky méli cechové péci zvláStní. Nejen ze 
dostávalo se jim podpor z matky pokladnice, ale stanovy samy 
jiz dbaly o to, aby vdovy — zvláSté ty fortelné — dlouho 
nemusily „sedati na poctivé stolici vdovské", jak tenkráte 
fíkali, nybrz aby, jak my nyní fíkáme, zase byly brzy uvedeny 
do raje manzelského. Proto udílely fády cechovní tovarysi, 
ktery sobé oblíbil a za manzelku pojal vdovu mistrovou, pri- 
vilej, ze musil hned za mistra pfijat byti, sloziv pouze dle moz- 
nosti néjakf peníz, v 18. a 19. století poloviéku taxy mistrov- 
ské (6 zl.). Podobné také, kdoz sobé oblíbil a za manzelku 
pojal dceru mistrovu, ten do pofádku slozil éástku penéz a byl 
za mistra pfijat. Nikomu nebyl povinen ukazovati kusy mi 
strovské. — Z toho patrno, jakou cenu méla vdova a dcera 
mistrovská. Platily více, neí vSecky ,,kumstovné práce'* a 
dfení mnoholeté. Leí i to z toho patrno, ze toto opatfení 
femeslüm neprospívalo, jak o tom dobfe poznamenal jisty 
uéeny muz, ktery bedlivé pozoroval zivot na§ich pfedkú a jenz 
di: „Mnoho tisío tovaryáú, aby se stali mistry, pfed casem 
pojímali za manzelky dcery a vdovy mistrovské, od ktery ch 
teprve dostali za vyuéenou a pohynuli jsouce ne mistfi §ev 
covStí nebo krejíovStí, alebrz mistfi zenStí a Venusini" (Venuso 
byla bohyné lásky). 

Syn po mistru zemfelém, uzívaje prava po otci svéni, 
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byl rovnéz bez kusú mistrovskych za mistra pf ijat ; slozil toliko 
do pokladnice cechovní jeden §¡roky tolar nebo jinou íástku 
penéíitou. Neptali se, je-li v femesle svém zbéhly, co2 dokazuje 
jednostrannost cechovního zfízení. Poznáváme z toho i to, co 
jiz dfíve povédéno bylo, ze mistH, domohSe se práv, nesnadno 
dopou§téli, aby jiní se jich stali úíastnymi, jakoz i to, ze na 
sebe a na své nezapomínali. — Také stinná stránka cechovního 
zfízení ! 

O matee pokladniei. 

Aby k úíelüm spolkovym zjednal si cech potfebnych penéz, 
odvádéli vSichni ¿lenové v uríitych dobách, obyéejné o su- 
chych dnech, rozHéné poplatky ¿iU pfíspévky, jejichí vySe 
V rozliín^ch dobách a v rozhínych femeslech byvaly rozHéné. 
Tyto pfíspévky rofní, jakoz i jiné pfíjmy plynuly do zvláStní 
truhhce, které se vyznamné fíkalo matka pokladnice. 
Tato niatka pokladnice byvala v zivoté cechü dülezit^m íini- 
telem; otevfením pokladnice zahájeno a zavfením ukoníeno 
shromázdéní cechu. Pfi otevíené matee pokladniei konalo 
se vsecko íízení ve valnych hromadách, skládaly se úíty, 
opovídali se uóedníci a dostávali za vyuéenou, tovarySi pfijímali 
mistrovství, pfednáSely a rovnaly se spory. VSechny cechy 
dbaly o to, ba pfímo v tom závodily, aby matka pokladnice 
byla mistrnou fezbou ozdobena, umélym zámkem a rozliínymi 
prúpovédmi opatfena; také pfíhrady bfvaly v pokladnicích, 
které se uméle otvíraly a zavíraly. Pfi matee pokladniei sklá- 
dali clenové cechu sliby, jako vojínové pfi svém praporu. 
A jakoz se pokládá za nejvétSí pohanu pluku, byl-li mu odñat 
prapor : rovnéz tak bylo k hanbé a pokof ení cechu, byla-li mu 
od úfadu vzata matka pokladnice. 

Které ze véci ukládaly se do matky pokladnice? Pfede- 
vSím obnosy penézní: 1. rofní pfíspévky, 2. poplatky za pfijetí 
do cechu; 3. za vyuóenou, 4. za pravo mistrovské a 5. pokuty. 
Tyto poplatky nebyly vSude stejné a vypofítávati je dopo- 
drobna bylo by bezúéelné a unavující; ostatné jiz tu a tam 
o téch kterych byla zmínka. Nékolik pfíkladü vzatych z knihy 
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úctü pofádku mlynáfského v Unhosti za dobu asi jednoho 
století, od roku 1697 az do roku 1780 postafí. Rocní pHspévek 
cieña obnáSel 12 kr., pfipadá tedy na mesíc 1 kr., coz není za- 
jisté mnoho, tfeba áe mél tehdejSí krejcar pateronásobnou 
hodnotu naSeho dvouhaléfe. Za pfijetí do cechu platíval mistr 

2 zl. 20 kr. a dvé libry vosku, jehoz libra- s-e roku 1722 pro- 
dávala za 30 kr. Mistr odjinud pfistouply dal za pfijetí 

3 zl. 30 kr. a dvé libry voskii; tovary§, byl-li pfijat za mistra, 
zaplatil 12 zl. — Mimo peníze ukládaly se do pokladnice listiny 
uíñü, tovarySü pfespolních tak dlouho, pokud byli v práci 
u mistrü do svazku nálezejícícli, listiny za vyucenou, pokud 
tovaryS neodvandroval, vysvédcení o manzelském spiození, 
o mravech a jiné. 



Krámy a dílny; zbozí a díla v XVI. a XVIL véku. 

V dobách nejstarsích vsecko trzení byvalo shrnuto na 
méstském náméstí. Vzrüstem mést nebylo vSak Ize na dlouho 
stésnati v§ecken obchod na jediné to misto a proto pfenáSeny 
trhy na mista postranni, a krámy, pokud nebyly píi domech 
a dilnáich femeslnickych, rozbéhly se po v§ech ulicich, a kdyz 
nastal trh vyroíni, byvalo mésto jedno trzisté. 

A byvala v krámech a krámcich co do obsahu i zevnéjsi 
jejich podoby veliká rozmanitost. Byvaly to stoly, stoky, sráky, 
boudy, ^dornc^**» stánky, huti a kotce. Huti a kotce byly 
pro obchod vétSí, jenz takto uveden byl pod jednu stfechu; 
krámecky, po celém mésté rozbéhlé, slouzily drobnym lidem 
obchodním. Tof se rozumi, ze i tito drobni obchodnici se shmo- 
vali, pokud mozno, do rynku, zvlásté v méstech menSích. 
Zajimavy obrázek té pestrosti poskytovalo Staroméstské ná- 
mésti Prazské. Tu prodávaly své zbozí melounáfky, sedély tu 
zeny s fetkví na opálce, tu onen muz prodával na stolecku ma- 
lém „titérky"; r. 1613 seda tu den co den od jara do zimy 
sedm véneénic, které vinou vence; pod hodinami prodávala 
r. 1524 na krámeCku §vadlinka; r. 1595 prodával tu muz jaJkysi 



46 



súl a zemliíky, a podle ného mél kdosi na prodej ve ákopku 
herynky a „§tokvise'*, jiny sklenice a jinf skrob. Ponékud 
podál vrat radnice prodává nékolik zen na plachtách „salát a 
zahradní véci** ; proti nim v podloubí sedí zeny s houbaüii, 
jahodami a jinymi „lesními porostlinami**. Pfi delezné ulici 
prodává matka a po ni dcera Estera Zaurova r. 1610 kadidlo 
a vedle ni má jiná na stoku máslo a syr. 

Drobny krámec stál i mimo iiáméstí v leckteré ulici. Tak 
v Praze na Koñském trhu (nyní sv.-Václavském náméstí) pfi 
jedné strané sedí nékolik Sevcü a na dvou kolích má plachtu 
s krámcem svadlinka, onde pfi zdi domovní stojí clovék se 
dvéma putnami a prodává okurky a zelí. 

Tím zpúsobem bylo by Ize jesté chvíli vyfítati drobné 
krámeíky po Prazské ulici, abychom ukázali, ze byly vSelikteré 
a ze stávaly kdekoli pfi zdi v uiicích i na náméstí. 

Jen pokud pfi doraé „krüpéj deStbvá padala**, mohl kazdy 
pfi svém domé a sklepé (krámé ci dílné) vykládati zadarmo. 
Jinak uréovaly oufady obchodníkovi z ného plat, jakoz i sífku 
i délku mista propüjéeného. Nez byvalo vsude obycejem, ze 
drobné krámecky pouliéní propoustény byvaly schudlym a 
na létech seSlym pfíslusníküm obce. 

Huf a kotce byvaly trznice stejnych zivnostníkü dle staro- 
dávného pravidla, ze ,,kazdé femeslo má pohromadé státi 
s trhy svymi**. — Düchod z kotcü byval králüv nebo vrchnosti, 
ale pfecházel vysadou k obci. 

Ve méstech venkovskych byvaly obyéejné jen kotce 
chlebné a feznické; v nékterych vétsích i kotce soukennické 
a koziánické, ponévadz téchto femeslníkü byvalo nad jiné hoj- 
neji. 

Kotce byvaly stavény nákladnéji; byvaly kryty, zdény 
a pevny. A ponévadz z nich obec mívala düchod, podnikala 
sama opravy, anebo opravil-li zivnostník, slevili mu platu. Kotce 
byvaly rozdéleny na komóry stejné sífky a délky; komory ty 
sobé zivnostníci najímali, nebo si je i dédiéné vykupovali. Ktefí 
zivnostníci neméli v kótcích komor dédiénych, ti o svá mista 
bud losovali, nebo, coi fídéeji se pfiházelo, stfídali se tak, 
ze ti, co sedéli u vchodu, pozdéji zasedli od vchodu dale. 
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Obojí délo se patmié proto, aby se netfeli druh na drüha na 
misto lepSí. VSak bez tfenic nebylo. 

Remesla nemající clenü mnoho, byvala se svym zbozím 

rozstrkována po mésté mimo kotce. 

> 

Drobné boudy krámské i komory a stolice kotecké b^- 
valy vsude kupovány za soukromy dédiíny majetek, nebo 
najímány v rüznych méstech za rüziiy plat. Pozdéji vyvinul 
se zvyk, ze prodávány púlky i ctvrtky krámü koteckych, ve 
kterych malych prostorách sméstnali se femeslníci chudSí. 
Proti tomu zase zámoínéjSí — zvlásté fezníci a soukenníci — 
mívali dva i tfi krámy. 

Stálo-li kde více krámü vedle sebe, af to byly stánky nebo 
komory kotecké, kazdy krámec mél svüj stít, svoje znamení. 

Kotce by valy na noc zavírányl a zvlástní hlídac £ili „hlásny** 
k nim postavován. Proto zrídka kdy byly kotce vyloupeny. 
Naproti tomu ze star§í bujné doby i z dob novéjsích hojnost 
jest pfípadü, ze boudy a stánky, po ulicích osaméle, ba i na 
náméstí sousedsky podle sebe stojící, n^jprve byvaly od ne- 
zbednych lidí nocné pfehazovány a zanáSeny. Ülouhá pfe 
o takovou bujarou ne¿bednost byla na pfíklad v Lounech 
r. 1553. Jan Kramáf vinil Jana Jambusa a Janefka, ze mu 
„krám pfevrátili a stateíek (majetek) jeho splundrovali**. Svéd- 
kové pravili, ze se ve tmé „tfesklo** a „hnétlo** a krám byl 
pfevrien a ze slyseli „hurtování**, ale nevidéli, kdo zvrhl. — 
Ctveráci svédkovél — Takové bujarosti mládeze i odrostlych 
pamétníci zijí posud v kazdém mésté. Nékteré boudé mimo 
ouraz pfihodilo se i to, ze byla nocné vybrána. To jiz nebylo 
z bujarosti. 

Tf etí druh krámü byly sklepy — nemysleme na sklepy 
podzemní. — Byly to krámy v domech, jez bylo a jest posud 
v nékterych domech — v Jilemnici a jinde — z daleka znáti 
po velikém okné a desee drevéné nebo kamenné v okné roz- 
lozité; dfevéná ta deska se na noc zavírala. 

Tolik o krámech. Nyní do dílen k dílüm ¿i vyrobküm 
femeslnym. Necháme kupcü, kramáf ü, Smejdífü a zaéneme 
se skutefnymi femeslníkyl 
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Pláteníci mívali na prode j jednak plátno svyma rukama 
vyrobené, jednak odjinud koupené. Pláteník Rüze (t 1583) 

V Novém Mésté Prazském mél v krámé ve dvou truhlách, dvou 
jarmarách i na stoleíku 477 stuk plátna „bílého, popelavého,. 
tumovského, rezného, cínovatiny, lohovského a cerného", 
úhmem posacovaného v 1126 kopách. 

Rukaviénícia mnozí jiní f emeslníci pracovali se svymi 
tovarySi tak, ze jim z ulice kde kdo mohl do rukou hledéti; 
bylyí dílny jejich také krámy. Mistr Martin Nejtynkar, ruka- 
vicník Prazsky, jenz zemfel r. 1599, mél v krámé, kde se 
svymi tovarysi prácoval, 49 zelízek k svému femesiu, brus 
fasovany cemy s zelezem, sekácky ke krájení kozí, nüzky a 
„forkafu" cili materiálu k femesiu hojné. Ve skladé mél 
330 párü rukavic; „velké rukavice pancífové**, pak dlouhé, 
duté, Sermífské, letní rukavice kozlové, skopové, dlouhé se 
strapci, vlnéné, jiné dlouhé s bobry, krátké zimní vlasské, 
chlupaté, kozichové, zenské podSité a psí. 

Také V krámech uzdafskych a sedláfskych 
kam nyní se podíváme, byvala díla na hotové. Kon§elé pfísné 
musivali vyméfovati, co mají prodávati jedni, co druzí. R. 1425 
oddéleni jsou sedláfi od uzdafü tak, ze uzdafi méli prodávati 
„popruhy tkané i femenné, nábedmé, §le, holstry, kryky i re- 
mení krykové i protivna k dlouhému popruhu; tez mcli délati 
tlumoéné pásy (ke tlumoküm), ohlávky a tasky Prazské. Sedlá- 
füm züstala sedla, luky a nékteré nádobí koñské^< — A pfi 
téch dílech vSech obojí femeslo mívalo a éinívalo neustálou 
konkurenci a svádu s taskáfi éi méseéníky, s túlafi, s pasífi 
a jinymi podobnymi, jejichz práoe dotykala se bud docela nebo 
z cásti práce uzdafské nebo sedláfské. 

Navstívíme Jakuba, sedláfe Novoméstského, roku 1452 

V krámé. Mél tu 42 luky, z nichz nékteré byly ,,nytované, pro- 
stfední a pobité", jiné ,,vozní obfezané", jiné píipravené k po- 
vlácení. Sedel mél v krámé 22, stfemenisf desatero párü, 
popruhu devét. V krámé, jenz byl i dílnou, mél drobného 
nádobí na tfi tovary§e, dvé kladiva a fezák, étyfi tesly, tfi 
pily, osní noze, pilku na rohy, deset podkladü a nákovadlem. 
K tomu nádobí bylo materiálu (forkafu) dvacatero kozí, z nichz 
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nékteré byly sviñské, jiné koñské, jelení, benátské, rudé ovíí, 
zelené smí, mazané, ¿erné. Venku kdes mél mistr jaste bfe- 
zovych kor pét valü. 

U mistra Stfíbrského r. 1595 v Praze visívaly u samych 
vrat V prújezdé domu na bidlech küze „z kamence vydélané", 
holené, rudé hfbety, küze büvolí. Ve sklepé cili krámé dolej- 
§ím prodával mistr pfesky velké, éerné k nádobí koíovskému, 
pfeskly náhlavkové a k sedlüm, pfesky tfemenné, bílé popru- 
hové, cerne k némeckym popruhüm, menSí k podpinkám; 
V sudecli V kouté byla udidla prostá, selská; pfesky k uzdám 
selskyin „bez válcü" a jiné hrubSí véci. V almafe ve „§katulích 
vytahovacích" jsou pukly a erby mosazné chrtüm na obojky 
do nékolika set, pukly k náhlavküm i s hfebíky, pukly hladké 
k „náhlavküm husarskym**, fasované, nefasované, lité a jiné. 
Také jest tu mnoho kop knoflíkú, hvézdióek mosaznych s hfe- 
bíky, ,,steftü" na uzdy, mnoho tuctü krouzkü pocínovanych 
k „vobojküm na chrty a englitské psy" ; dale vidíme plná pf í- 
truhlí vSelijakych drátü, fetízkü, otézí, udidel, z nichz jeden 
druh slul „napájé£ky'* ; v komofe pfi krámé (sklepé) má mistr 
sklad „vohlaví", opratí, náprsníky, náhlavky, popruhy s pod- 
uskami. Rystuñky mél polské, vla§ské a némecké. Také jsou 
tu pásy k tesáküm, zíly rychtáfské, lúée, smecky, cañky rejt- 
hardské, ostruhy s femeny a jiné rozmanité véci. 

O mosaznících ci „rodsmídech'* jen nékolik slov. Ro- 
bili svícny mosazné, hmozdífe, zvonce, sífíkacky, kotlíky, ohfí- 
vadla, ohfívadla bradyfská, ohfívadla na nozickách, která 
kladly na§e matky na stül s uhlím pod jídlo, aby nevystydlo, 
a jimz fíkaly „víry" ; kotlíky visuté na svécenou vodu, ,,drej- 
fusy", lampy zidovské, knoflíky, mlynky na pepf, „klystyry'* 
po 35 krejcafích, noze, kalamáfe, pusfadla, jimiz se poustélo 
zilou, coz byval hojné uzívany prostfedek lékafsky, tratiknoty 
a jiné pferozmanité vyrobky. 

Konváfi a flasnyfi hotovili z cínu a plechu hrnce, 
konvice, mísy, talífe, cedítka, svícny, umyvadla, kfesadla, 
fla§e, pekáée, kahance, trychtyfe, Izíce a jiné. 

Podíváme se do krámü a dílen soukennicky ch. Jiz 
ve starSí dobé vynikali vyrobky svymi zvlááté soukenníci chru- 

Déjiny cechovnictví. 4 
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dimstí, mytStí, rychnovstí, solniftí, kosteleítí, zlutictí a tábor§tí. 
Nemalé femeslo soukennické byvalo v Praze, kdez po ném tez 
uTice zvána a dlením doby hojnymi se stali soukenníci také 

V Bélé, V Rokycanech, v Pocátkách, v Pardubicích; v Néme- 
ckém Brodé a leckdes jinde. Povédomo, ze femeslo to za- 
liynulo továrnami v nasem véku — venkovská mésta méla po- 
sledního soukenníka v létech 1830 — 1850. 

Afkoli tedy po méstech ceskych dosti soukenníkü byvalo, 
nicméné ode dávna byvala do Cech vozena sukna cizí, zvláSté 
nizozemská, z cehoz ovSem casté kyselosti byvaly. U óeskych 
soukenníkü veliké sklady nebyvaly, ponévadz fády kázaly, kblik 
mistr smí do roka postavü zdélati, pry, „aby rovnost v femesle 
zachována byla". Rád soukenníkü slanskych, rakovnickych 
a jinych sousedních v 16. století chtíval tomu, aby více nez 
50 postavü soukenník nenadélal. Postav sukna mél drzeti 
39 loket, V pozdéjsích létech byly postavy po 20 a 25 loktech. 

Co do cen byvalo sukno nejlacinéjsí ve 14. století; tehdy 
ulozeno soukenníküm, aby prodávali nejlacinéjsí sukno po 
3 grosích mí§eñskych. Prübéhem století 15. vzrostly ceny. 

V Hradci a ve Dvofe Králové r. 1496 byvalo nejlacinéjsí 
sukno po 4 gro§ích, v LitomySli byl téze doby loket ,,kmaynu" 
(hrubého) po 6 groSích a loket „vléku pfedního" po 10 gro§ích, 
pozdéji po 20 grosích. 

Od soukenníkü ke k o z i § n í k ü m. Kozi§níky mélo mésto, 
kde jaké, ponévadz od starodávna a za celé jesté století 16. 
oblek kozesinovy nebo kozeSinou alespoñ ponékud zdobeny 
od obou pohlaví v zimé i v lété byl oblibován. V krámé 
kozesnickém byvalo v truhlách nalozeno vSelijakych koze§in 
a na bidlech visívalo dílo hotové, pro které kozi§níci v§ech 
vsudy mést mívali boje s krejéími ; chtívali totiz sami podsívati 
sukna kozesinou pravíce, ze ,,kr3jéífi nemají se dotykati vécí 
chlupatych**, jak jinde jiz poznamenáno bylo. Hádky o ty véci 
byly v§ude ve méstech po celé 16. století. 

Nechme hádek a podívejme se radéji po zásobách a skla- 
dech kozisnickych. R. 1483 mél kozisník Ruprecht v Praze 
11 králíkovych uSitych blan, 7 éub zajecích hfbetovanych i po- 
bfíSkovych, 6 spratkov^ych a 1 kozich spratkovy, 9 cub jehen- 
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íích, 17 Sirlinkov^ch a k tomu jeSté 5 íepic, tedy úhmem 
56 kusú díla hotového. Surového materiálu pfi tom mél jen 
300 kozí jehnédích ¿i jehencích a 200 spratkü. O sto let po- 
zdéji mívali koziSníci na tisíce spratkü, králíkü, bélizen, zajeíin 
a na sta lasic, li§ek, kun, vyder, norcü a bobrü, pfes to, ze 
ceny toho zbozí byly nemalé 

Od koziáníkü pújdeme.ke krejfúm. Krám nebo sklad 
krejíovsky v domé byl jeSté v 16. století v samé Praze vzác- 
ností. Krejéí, jako jiní mnozí femeslníci, pracovali obycejné 
jen na zakázku a zásoby si délali jen k trhu vyrocnímu. První 
krám krejéovsky v Praze popsán teprve r. 1570. Náleáel krej- 
éífi Stfíbrskému na Siroké ulici. Mél v ném 25 postavü vseli- 
jakého — i zlatého — sukna a hotového díla na 300 kusú. 
•Byl to tedy sklad veliky. Nejvíce v ném bylo plááfü muzskych 
i íenskych; nejlacinéj§í byl po kopé a nékolika groSích; do 
sta mél na skladé vSelijakych „i>octivic**, ,,nohavic** a ,,pludr- 
huznü**. NejlacinéjSí byly pláléné „bílé pludrhuzny** (Siroké 
kalhoty) po 5 groSích mis., íerné pláténé byly po 10 grosích, 
soukenné po 20 a zámi§ové po 50 groáích. Na 70 kabátü bylo 
u Stfíbrského. „Muzské otáhlé'* byly po 50 grosích mis., také 
drahé byly kabáty kozené. Ostatek byly v krámé puncochy, 
sukné zenské — soukenné i dama§kové — po 4 kopách. 

Pfed trhem chystali se krejéí kde jací, prazStí i venkovstí, 
nékterymi kusy právé vypsanymi a vykládali je na krámce 
V trhu a véSeli na bidla. 

Byli také krejéí tarmareéní, jejichz zeny a dcery pfes 
cely rok sedaly s dílem bud pod loubím nebo na tarmarce 
stále, jako i dnes v Praze a ve mésté leckterém. 

Na prazském tarmarce v 15. véku vsak nebyl krejéí jako 
krejéí. Jeden druh krejéú, jimz fíkali kabátníci, sili jen kabáty 
a to ne vSechny vsude. Na krámech jejich byl bys nalezl jen 
„kabáty barchanové bílé a éerné, kozené i cvilinkové". Ale 
kabátü „feftatovych, pokuSinovych, duplharasovych** — tedy 
z lepsích látek — délati nesméli do tarmarku, nez toliko na 
jarmarky. Udélal-li ktery pfece, sebrali mu to krejéí násilou. 
Prodávali tedy jen kabáty lacinéjSí. 
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Rád cechovTií Jim ukládal, aby nesidili vetchymi pláté- 
nymi nebo cv'ilinkovymi podsívkami, aby nechodüi pfed stolici 
druhého s kabátem ku prodejí, jakoz aby kupcem netrhali 
(necloumali). 

Ani kabátník nebyl jeden jako druhy. Néktefí sméli dé- 
latí a prodávati v tannarce jen kabáty vetché, totiz jen ze 
starych látek anebo jen z nového c\Tlinku. To byli vetesníci 
a „kabátníci noví" (ktefí sméli délati nové z lepsích látek) 
pilné dohlédali na vetesníka, co a kterak prodárá. 

Co platilo o krejcích, platilo obdobné iosevcích. I oni 
pracovali püvodné jen na zakázku. Z té pfíciny nenajdes v in- 
ventáf ích méstskych dlouho nic o domovitém krámé sevcové, 
ani o velikém skladé hotového díla. Litomyslsky Svec Lukes 
nechal po sobe r. 1494 osm kozí, pul druhé kopy teletin, ale 
hotovych bot zádnych. Teprve v polovici 16. století trousí se 
zmínky o vétsích zásobách sevcovskych a tu a tam také najdes 
krám. Prazsky svec Bfezina mél v krámé v Platnéfské ulici 
zenskych bot 26 párü a 2 kopy stfevícü muzskych i zenskych. 
U Stanislava Cárky nalezlo se téhoz roku „vazú na boty" 47, 
pruskych kozí cervenych 50, bota rejthardskych 48 párü, stfe- 
vícü 2 kopy, stfevíckü 4 kopy, pantoflí 6 párü. Xejvétsí krám 
V Praze, ktery zapsán v knihách, míval az do r. 1614 Jan 
Postul V domé proti zlatému kfízi ve Staré Praze. V krámé 
proti veftatu spoéítáno u Postula nad 200 pantoflí kordov^án- 
skych, zlezelych, po 15 gr. mis., 300 párü bot muzskych, po 
pul kopé par, stfevícü kordovánskych bílych a jinych jircho- 
vych, „mazanych" cemych skoro tisíc párü a nad to i nékolik 
pantoflí aksamitovych a zlatolilavovych ; tez nékolik párü bot 
loveckych. Slovem krám Postulüv nebyl by ani dnes zahanben 
od zádného parádního skladu obuvnického. 

V Praze i V jinych méstech vétsích byvaly stánky sev- 
covské i tarmark stálym trhem zbozí sevcovského. V trhu 
ani V tarmarce nebyli Sevci druli druhu rovni. I v tomto fe- 
mesle byvali §evci „novitníci** nebo „novinníci", jimz také 
„nováci** fíkali a vedle nich' povrzenéjsí vetesníci. 

Na krámci sevce vetesníka nevidéls obuvi nové. Praz§tí 
vetesníci sméli dle vysazení svého z r. 1404 jen nové nárté 
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a pode§v^' ke starym a iochozelym holením pfiSívati; ba r. 1441 
poruceno jim, aby na krámce pouze dvoje Skorné ochozelé 
na prodej vykládali. Byval tedy krámec Sevce vete§níka velmi 
chudiéky. 

Sevci nováci naproti tomu nesméli zase vykládati na prodej 
vetchych holení, Skorní, ani jiné obuvi spravované. 

Az pry do panování krále Albrechta „strpívala se a sho- 
vívala obé f emesia; nez potom iiastaly hádky a od r. 1441 
skoro kazdych 10 let znova byvali nováci smifováni a smlou- 
váni s veteSníky. Smlouvoü z i. 1477 poSinut na néjaky ías 
byvaly princip obou femesel; tenkráte totiz dovoleno, ,,aby 
novinníci §komé jezdecké staré a pochozené podSívali a vete§- 
níci aby novou obuv délati mohli, ale toliko chudym, prostym 
a robotnym lidem** a jen na zakázku a nikoli na trh. V malo 
¿ase potom vrátili se k zásadé starodávné, ,,aby kazdy délal, 
£eniu se'uóil", a druhému do femesla se neplichtil. Ale ¿asem 
splichtilo se obojí femeslo Sevcovské tak tuze, ze konSelé r. 1550 
musili zase smirovati. Smlouvoü obnoven zase stary pfíkaz, 
aby jedni druhym v femeslo nesahali. 

Nez ani potom' nepfestali se hádati. Novinníci nadávali 
pofáde veteáníküm „prtákü a kvasniíníkü", ponévadz pry „lej- 
trovali nebo Smelcovali** staré holené kvasnicemi, rvávali se 
po hosiX)dách i po ulicích. Naposledku vymyslila sobé ko- 
misse od arciknízete Ferdinanda na smífenou Sevcú r. 1564 
vyslaná, aby mezi obéma stranami pfestal rozdíl; vSickni méli 
byti §evci, zádny nemél byti veteSníkem jmenován, „ponévadz 
to moáné není, aby naskrze jedni i druzí neméli se novych 
i starych vécí dotykati**. — x\le vetesníci züstali veteáníky^ 
hádali se zase s novinníky, ale hynuli poétem. Koneéné r. 1618 
dne 18. maje vy§la z kanceláfe královské resoluce, aby v Praze 
bylo vete§níkü jen 10 a ti aby sluli „flekyfi". Ve skrovném 
poétu udrzeli se flekyfi éi pfíStipkári az po nové doby. 

Podobné poméry mezi novinníky a vete§níky byvaly ve 
vSech méstech venkovskych. Nejvíce kyselostí za vSechen éas 
V2íniklo tím, 2e novinníci osobili sobé dohléd na vete§níky. Ten 
dohled jim byl píiféen od starodávna. Ctemef v artykulích 
femesla §evcovského v Kostelci nad Labem a v Mélníce 
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z T, 1526, ie ohkdávajf starSi novinnici dfla veteSníkúm, Jakoz 
za pfedkú starodávnych po vsech méstech královskych bylo 
nafízeno", a oo jest nebodno, to ze sbírají. Vyk)zil-li tedy svec 
veteSník na krámec Skomi novou, sebrali sevci nováci skomi 
a veteSníka rychtár. 

Od Sevcü obrátíme se ku vzácnéjSím femeslüm a krá- 
múm. K tém patfí femeslo zlatnické, hodináfské, skienárské 
a cukráfské. 

Tedy k zlatnikúm. První dilnu zlatnickou, kterou ale 
majitel nazyvá krámein, nalezli jsnie r. 1458 u Jana Kútka 
V Praze. Stály tám „dvé nákovadlné**, závazí, troje váhy, deska 
dubová, na které tovary§i délali, kremlík veliky, malovany, 
jenz visel nad deskou; v kouté dymal méch velky a jemu 
í>omáhaly dva malé. 

R. 1473 zanechává po sobé zlatník Jira od Zlatého orla 
ve Starém Mésté ve svém sklepé „hroniadu nádobi k femeslu, 
k tomu kuprSály, tegle (nádobky), dvé ahnary, brus, pásy, 
noínice, kumSty olovéné, malované, kamenné, greczy a k nim 
pfísluíné smetí zlatnické". Zajímavo, ze neboztík Jira také 
mél „krám k jarmarku stáváni". O sto let pozdéji uz byvaly 
na krámech zlatnickych véci hotové vykládány hojnéji. Vít 
Hyr§ (t 1598), zlatník „U stfíbmé rüze" v Praze, mival krámek 
nosici, jenz stál nepochybné pfi dílné na okenni nebo dvefní 
kamenné plotné, jsa cely^^ odrátovany a pevné zaskleny, aby* 
od mimojdoucích pobertü nebyl vyloupen. V tom krámci mél 
na prodej 3 koflíky, pás stfibrny s noznicemi, „armpant*' (ná- 
ramek) díla fetízkového, Izíce skládací, zoubek i korálek ve 
stfíbfe, 18 knoflíékü stfíbmych a pozlacenych, „silt** (átitek) 
stfíbmy, zlatou rüziéku za klobouk s rubínkem a vice nez 
20 prstenú vS^elijakych s rubínky, opály, „jacynty**, ametysty, 
turkosy, orientsk^^mi i éeskymi diamanty, smaragdy a „pa- 
zourky s kamají**. Uvnitf ve sklepé éi dílné stály méchy, 
nákovadlí a jiné nádobi. 

Napodobné byvaly krámy hodináfské. Byly to oby- 
¿ejné dílny do ulice otevf ene, v nichz bylo nákovadlí, méch, 
kladívka, rohatiny, Sraubstyky. R. 1602 mél hodináf Frejlich 
ve Dlüuhé tfídé tfi ampusy, méch, pilníky, 13 perlíkü, vy- 
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stavené hodiny „visuté**, ,,mandly, birí**, „§toíky'* s budícky 
a jiné dílo. 

Kdybychom, jdouce ulicí, nahlédli do krámu sklenáf- 
ského, i tu nalezli bychom spís jen nádobí k femeslu, mo- 
sazné sekery, kleSté, kladiva, ,,spulíf€, cyrkle** (kruzidla), 
vrfátka, míry, nékolik kotouíü olova, ,,penzlíky" (Stétce), mé- 
déné kolo, ,,jak na ném barvy irou** a stok veliky, na némz 
tovary§i f emeslo délají. V truhlicích a pf ítruhlích míval sklenáf 
zásoby skel vSelijakych, ,,prohle(lacích, Sirokych, rejsovanych, 
okrouhlych a hranatych**. 

Teprve koncem 16. století postfehujeme na krámech skle- 
náfü prazskych díla sklenná, vystavená na odiv a na prodej ; 
jsou to sklenice, svícny a nádobky váelijaké umélecké, cínem 
a stfíbrem obkládané. Feytl v tyz cas mél v krámé „U zlatého 
kfízku" V Praze na 5000 vselijakych skienic. Mél sklenice 
„kfí§£álové s pñkryvadly" po 24 krejcafích, sklenice s hady, 
sklenice, jifnz fíkali ,,engstrle'* po 30 kr., sklenice s obrouíky, 
rohaté, na kvítí, sklenice s písfalou, íeské sklenice 6 knoflííky 
po 4 kr., malované sklenice s rüzickanii, s koSícky, sklenice 
fezané, ordynámí po 24 kr., „duplované" po 1 zl. rynském 
a jiné. 

Nyní k cukráfi. Cukráf ské krámy vyskytují se v Praze 
teprve od polovice 16. století; Lepsí zbozí pfed tím porizoiali 
a prodávali obyéejné apatykáfi, sprostsí kusy míval ,,na okné** 
pernikáf i kramáf a jezdil s nimi i po trzích. — Na poznanou 
zbozí navStivme r. 1590 maliéky krámec Anny Písecké v Praze. 
Koliandru, anyzu a jiného kofení pocukrovaného má vdova 
jen asi 14 liber; „mañáskú** (panáékü) cukrovanych, na díle 
polámanych, tfi étvrti libry. Krabiéek s vselijakymi cukry 45, 
rozlozenych na polici, a v almafe bylo jich jeSté sto osm. — 
Bohatsí cukráf mél ve sklenicích „safty'* (Sfávy), ,,kladené 
citrony**, syropy a jiné sladkosti; mandle, kofení cukrované, 
cikorii, ofechy cervené i vlaSské, marcipány, jádra citronová, 
syreéky sladké i jiné drobotiny. 

Jsme uknihafe. Knihafi vyskytují se v Praze tepi've 
V polovici 16. véku, ve méstech venkovskych mhohem pozdéji. 
Knihy prodával obycejné kramáf. Na podívanou vejdeme k né- 
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pomysliti, íe píed kovárnou píes tu chvíli jezdec nebo vozataj, 
soused nebo cizí ¿lovék se zastavovali. ZvláSté o trhu byvalo 
na kovárn^ pibio. Zlé kon¿ kovali v liscích. VSecky vSudy fády 
kováfské stanovily, ze kováf za koné nic nedá, jestlize, ,,jsa 
nesnadny, váSnivy a zly, v liscích se zabil, ponévadz on, kováf, 
poruáe Bohu, musí také nésti a sobé míti, kdyz ho küñ.urazí". 
Kováf platil Skodu jen tehdy, kdyz neopatmé koné ,,zafezar*. 
K éernému dílu tez nálezelo' fasiiñky a jiné vozy kovati. Proto 
pod stfechou na kovárné vzdycky stával néktery hromotluk 
vozovy a nékolik oloupanych koles, éekajících, az je mistr 
V nové oblozí zeleznymi pruty. 

Nebylo-li pilného díla éerného, robili kováf i dílo bílé; 
délali totiz sekery vselijaké, zvlááté ,,bradatky" koláfsiké a 
tesafské, sekery feznické, kosy, lopaty a hfeby; ,,ocelovali 
nosatce", ostfili Spice, svafovali zelezné sochory a délali pod- 
kovy. To bylo dílo bílé. — K obojímu dílu v kovárné poslu- 
hovalo rozliéné nádobí, podobné zámeénickému. VSude byl 
méch, nákovadla, rohatiny, hfebovny a hfebovniéky, na nichz 
délány hfebíky; vSude méli klíáté, kladiva, perlíky, pilníky, 
ra§ple a jiné drobné nádobí. — Prazsky kováf Procházka mél 
r. 1614 „klí§té zubaté, klíSté ruíní, klíáté na ¿epy, rozeñ p/j 
ohni, dva kfapáée, náraz, znamení, mlaty, Stenflíky a j^nej-d- 
ersen se tfemi prüvody**. 

Strany cen ulozeno r. 1578 kováfúm vSech mést, aby pod- 
kovu na nejvétSího koné robili za 10 penéz bílych, na ,,stfeléí 
küñ*' a na „kleprlíka" (jízdeckého koné) za éesky gro§; zlá- 
maná podkova aby züstala kováf i. Pozdéji byly drazáí ; r. 1605 
za 4 grose míSeñské, r. 1619 stála podkova v Nymburce 5 gr. 
1 denár; za ocelování nosatce placeno 10 gr;., od pfibití tfí 
Sínü starych na kolo a za hfebíky k tomu dáno 12 gr. ; okování 
zelezem jednoho kola k velkému vozu zaplaceno 50 gr. 

Kola f i mívali dílny, ci jak tehdy fíkali ,,délnice**, dosti 
hluéné, které vybíhaly do ulic méstskych jako dílny kováfské. 
Pod pfístfe§kem koláfskym stávaly dnem i nocí ranéné vozy 
vselikleré, hrubé, lesní, prkenné, hnojné a kotéí (koéáry); zde 
také polehávala chromá kolesa, nalomeñé vpje, loukoti, roz- 
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vory, „voplené-*, podjezy, ramería, §árky, ñákolesníky, náraz- 
níky a jiné kusy vozní. 

Go do cen zaznamenáno r. 1619 v knize poítü v Mladé 
Boleslavi, ze oufad platí koláfüm za ,,novy voplen** 7 gr., za 
nové podjezy 2 gr., za pul vozu hrubého k vození dlouhého 
dfíví 1 kopu 34 gr., za kolo zadní k velkému vozu lesnímu 
34 gr., od nápravy 28 gr., za nova ramena 12 gr., za novou 
Sárku 5 gr., za novou voj 7 gr., za 2 loukoti do kola 12 gr., 
za novy spodník do hnojníku 20 gr., za rozvoru 5 gr., za kla- 
nici gro§. 

NavStívíme-li dílnu berounského koláfe Maté je Budéjovi- 
ckého (t 1618), abychpm poznali obvyklé nádobí koláfské, 
shledáváme, ze má mistr Matéj 3 velké nebozezy, 8 „zavrtat- 
ních" nebozezú, 1 duklíf, nékolik éepovníkú, 2 mincohlavníky, 
hromadu ostních nozü, hoblíkü, dlát a sice pfelabovacích, 
kotcích, prostych, podbíracích ; nékolik sekter, a to stfihovaéky, 
lisnice, tesly, rubaéky, nékolik palie a 2 pily. U prazského 
koláfe Daéického shledáváme r. 1570 — 27 „vovrtákü**, 11 cvi- 
kyfü» kameny ku tfení barev, brusy, hoblíky, veliké nebozezy, 
„jako jimi písty vrtají'*, pilu „rozmJolací**, sekery stfihovaéky, 
bradatky a liSnice i sekery kladní, ,,§toky, jak na nich kola 
délají", iiábitky ke kolúm, sloup k vyfezávání a hromadu drob- 
nych nástrojü. Pfed délnicí válejí se koleéka pluzná, kola ke 
„kotéímu" (ke kóéáru), korby k vozüm, kára feznická a halda 
klad dubovf;ch. 

Sazba femesel v Rakovníku na po£átku 17. století. 

1. Rezníküapekafü: 

Maso a chléb dle dobrého svédomí 
a denního dozoru. 

Kúze s vola nejvétSí 3 zL 56 kr. 

s vola menSí 3 

s krávy 2 

s jalovice 1 

telecí — 

skopová . . ... . . . — 
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10 „ 
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40 
20 
16 






f» 



loje libra 
sádla libra 



— zl. 6 kr. 
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2. Kozeluhú: 

teletina nejlepáí . . .... — 

skopovice ..... ... — 

vepfovice — 

par podeSví velkych — 

3. Sevcü: 

párstíevícü dvakráte Sití'ch dobr^^ch — 

bot nejvétSích 1 

bot menáích 1 

bot nejvétSích telecícli ... — 
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4. Jircháfü: 

od vydélání jelení küíe . . 
„ „ menSí laní küze 
,, „ kozlové, skopové, 
telecí . . 



5. Uzdaf ú: 

za par káírü dobrych, velkych . 

„ dvGJnou ohlav 

„ náhlavek hovézí 

,, tfemeniSté tuplované . . . 
„ popruh 



6. Sedláfü: 

nejvétSí sedlo k rychtáíské drozce 1 
chomout hovézí 1 

7. Kozi§níkü: 

od vydélání vlka a jiné zvííecí 
menSí küíe . . . . . 

od kozichu 

vydélání liSky . . . 
kuny . . . 
zajeéiny , . 
vydry . . 
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39 
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56 

23 

34 
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8. Krejíú: 

od §atü premovanych méstskych . 1 zl. 07 kr. 

„ prostych — „ 36 „ 

„ pláSté podáitého s knoflíky . . — „ 29 „ 

„ páru puníoch pláténych . . . — „ 3 „ 3 den. 

„ „ „ soukennych . . — „ 7 „ 

„ mantlíku se Sñurkami aneb 

s krajkami — ,,30 

od sukné premované — „ 36 

„ Snérovaíky premované a Stepo- 

vané — „ 32 

„ Snérovaéky sprosté .... — „ 20 









9. Soukenníkú: 

sukno z nejlep§í vlny — „ 33 „ 

„ sprosté — „ 27 „ 

„ jadrné dobré — „ 19 „ 

„ méné dobré — „ 18 „ 



10. Punió cha fú: 

punfochy nejvétSí s franclemi . . 1 „ 54 „ 

„ menSí „ . . 1 „ 20 „ 

„ - zenské nejlepSí . . . . — „ 37 „ 

„ détinské — „ 12 „ 

11. Kováf ü: 

podkova formanská z jeho íeleza . — „ 9 „ 

„ menáí — „ 6 „ 3 den. 

„ ze zeleza hospodáíe . . . — „ 3 „ 

od pfedélání podkovy — „ 1 „ 

„ okování vozu z zeleza hospodáfe3 „ 30 „ 

„ okování vozu z zeleza kováfe 10 „ — „ 

„ okování pluhu — „ 23 „ 

„ nakládání radlice ze zeleza 

kováfova ... — „ 30 



,, '-'^ ,, 



12. Zámeéníkü: 

za zámek ke dvef ím se v§ím, co 
pfinálezí ... 1 „ 30 



>y 
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za par pantü s háky ke dvefím . . — zl. 32 kr. 
„ zámek k almafe, velky . . j; — „ 26 „ 

od udélání klííe — „ 9 „ 

„ udélání klíí^ sprostéjsího . . — „ 6 „ 
zámek k truhle i s klííem . . . . — „ 32 „ 

13. Truhláfü: 

od futra dubového nebo mékkého 

ke dvefím z prken hospedare . . — „ 20 „ 

od stolu s truhlíkem — „ 42 „ 

„ rámu velkého dubového . . . — „ 30 „ 

„ dvefí prostych — „ 14 „ 

„ dvefí futrovanych — „ 42 „ 

,, velké truhly mouéní .... 1 „ 20 „ 

,, loze na tf i osoby 1 „ — „ 

„ sneSení mandle . . . . . . 1 „ 35 „ 

14. Kola fu: 

nejvétSí kolo formanské . . . . — „ 36 „ 

mensí kolo sedlské — „ 20 „ 

náprava zadní — „ 22 „ 

„ pfední — „ 32 „ 

jedna loukof . . . . - . . . . — „ 3 „ 

15. Beé váf ü: 

za velky 4 véderní sud . . . . . — „ 20 „ 

„men§í 2 „ „ .... — „ 16 „ 

„ dzber velky — „ S „ 

„ Skopek — „ 4 „ 

,, par konví — „ 3 „ 

„ putnu — „ 10 „ 

n strych — „ 16 „ 

„ vértel — „ 6 „ 

16. Pro vazn íkü: 

par prostrañkü dobrych konopnych — „ 6 „ 

halstrych .... . • . . — „ 1 „ 

voprátka ... — „ — „ 3 den. 

luntü 3 sáhy — „ 1 „ . 
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17. Mydláfú: 

libra svííek — zl. B kr. 

mydla . . . — „ 7 „ 3 den. 

18. Nádenníkú: 

mlatci na den ke stravé az do sv. 

Martina — „ 4 „ 

sekáíi na den beze stravy . . . . — „ 14 „ 

j» >> jj _ K.e sirave .... %j t .,> 

od obilí seíení ke stravé . . . . — „ 9 „ 
zenci oukolem od strychu beze 

stravy — „ 23 „ 

beze stravy zenci na den . . . . — „ 9 „ 

poslu od míle — „ 4 „ 3 den. 



Díla stavitelská. 

O dílech staviteiskych 16. a 17. véku Sífe promlouvá Dr. 
Zikmund Winter ve svém cenou poeténém díle, jez slove : 
„Kulturní obraz mést íeskych**, v díle I. My zde jen o téch 
kterych vécech dülezitych tam odtud zprávu podati müzenie. 
Není mista a krom tobo píseme pro lid reoieslny. 

Kdyz bylo stavivo íásteéné nebo dokonce svezenq, uíinéna 
smlouva s mistrem zedníkem, kamenníkem, tesafem a pokry- 
vacem, bud skazdym zvlááf anebo s jedním o vSecko dílo 

V jedné sumé. Nékteré pfíklady. S kamenníkem Jaklíkem smlu- 
vili Vodñanstí r. 1415, ze mu dají za vsecko dílo kostela 159 kop 
éeskych. Litoméfiétí vyjednali r. 1513 s Jifíkem, tesarem 
z Plzné, o novou vez farskou, „aby zvonové hofejSí i dolejSí 

V ni viseti mohli**, takto : Nejprve ze mu püjéí provazy, dale ze 
mu svezou „les**, totiz stavební dfíví. On 2e má hranici starou 
i krov sám rozebrati a dolú spustiti a novou hranici vyzdvih- 
nouti, kteráz má byti k devíti sloupúm vázána po 14 ryklech 
na kazdé strané ; v ni ze má vSecky zvony zavésiti a proti oknüm 
svétnicku ponocnym, bud bfevnovou, nebo jakou mu kazí (po- 
rucí), udélati a k tomu také Snek (schody toéité) zpüsobné. Krov 
aby byl néco nad 30 lokeí zvejSí. Hrany tobo krovu aby se 
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pfikryly nebo §alovaly prkny pod kfidlici (bfidlu). Od toho 
v§eho slíbili mu dáti 240 kop gr. mí§. a tfísky a ouchodky 
vSecky, kteréz by byly kratáí lofcte. — Roku následujícího 
je V méstské knize litoméfické zápis, ze Jifík tesar smlóuvé dosti 
neuéinil a dal se na milost pánüm, a ti ho ¿avázali ctí a vérou, 
ze neuteíe, az napraví. — Az tedy napravil, móhl utéci. 

Sest let potom smluvili: PlzeftStí s Jifíkem mlynáfejn (¿i 
Mlynáfem?), ze jim postaví vez íi hranici na zvony za 140 kop, 
24 véder piva (snad jiz tenkrát byvalo plzeñské dobré) a deset 
kbelcü zita. V následujícím pak století, r. 1601, smluvili téi 
Plzeñ§tí, kdyz jim hrom rozbil kiov famí véze, s prazskym po- 
kryvaíem Sykorou, ze jim za 130 kop mí§. a „m;ímou potravu** 
rozbitou kfidlu a Salování snese, kfíz a makovici vyíistí, vfeteno 
mosaznym plechem obije, kfidlu novou sám naláme a provrtá, 
plech zrzavy mezi vikyfi spraví, tfi makovice rozplesklé na- 
rovná a v§ecku vez „na schválení rozumhych lidí** upraví 
v nové. 

Za krále Jif ího smluvili Prazané s Jakubem, ArnoStem Zby- 
nou a Tomkem, mistry skfidlaf i od Netolic z Vltavska, ze za 
71 kopu pfikryjí svou skfidlou a svymi híeby krov véze rat- 
houmí, a kdyí to dokonají, ze Jakub dostane jeSté „sukna éer- 
ného na pláStík". 

Kdyz r. 1590 spadl s véze sv Mikulále v Praze hrot s ma- 
kovicí a kfízem, uéinény smlouvy s TomáSem Francem, tesa- 
fem, Janem Pénkavou a Kuncem, pokryvaéi, ze onen za 13 kop 
mí§. postaví novy hrot ze dfeva celistvého, na néj Skomi mé- 
dénou, makovici a kfíz zelezny a krov zaSaluje, tito pak ze 
skfidlou, od Prazanü zjednanou, pobijí krov za 15 kop. 

Téchto nékolik smluv o dílo stavební rázu vefejného ne- 
chaí p)ostaéí za pfíklad. Smluv o méSfanskych stavbách sou- 
kromych není v pramenech mnoho. 

V 17. století obvykli méSfané platiti zedníküm od sáhu zdi 
hotové, nesmlouvajíce s ním, jako druhdy, díla v§eho. Podé- 
bradStí r. 1678 platili od sáhu Spejcharní zdi mistru Rúziékovd 
po 1 zl. rynském a 20 kr. mimo obilní „pfíménky", snad pfí- 
davky, o nichz ve smlouvé nemluví se zceia nic. 
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Kter^ mistr nevzal dílo „oiikolem" ani na smlouvu, tomu 
plalili od starodávna a napofád za den. Také lidu délnému, 
tovarysüni a pomahaíüm placeno byvalo bud na den, anebo 
s nimi smluveno dílo oukolní. K platu na dsn pfidávána slrava. 

V nejstarSím fádé zednickém a tesafském z r. 1482 ¿teme 
V té pfíciné tato základní ustanovení, snesená oufady vSech tfí 
mést prazskych. Nejprve to, aby ,,mé§t'ané, ktefí by sobé k uzit- 
kúm' a iiiéstúm ke cti co stavéti chtéli, na penézích ani na stravé 
nebyli obtézováni**. Ktery mistr bude obtéíovati nad toto pofí- 
zení, nebo ktery méSfan sám by na jal mistry dráze, aby obojí 
platili kopu pokuty. Stravou aby bylo snídaní a svaéina kazdy 
den i obéd, v den postní toliko obéd. Mzdy mél míti letním 
casem (od sv. Rehofe do sv. Václava) mistr hutní na den 5 gr. 
mis., parléf pul pata, dospély tovaryS 4, uéedník 3, zedník 3, 
mládek pul tíetího. V, zimé mél kazdy míti o 1 gro§ méné. 
Mistru tesafi a jeho lidem i tesáküm a kamenníküm právé 
tolik mzdy. 

Kdo nechtél femeslníküm stavitelskym podávati stravy, 
mél pfiplatiti jedním gro§em mí§. Tesafüm bylo ¿apovézeno 
bráti tfísky. Vsickni méli do díla pficházeti se sluncem a ne- 
sméli odcházeti az po hodiné dvacáté tfetí. Ktery mistr sobé 
úkoly zjednal, ten mohl odcházeti z díla, kam libo; délal-li na 
den, nesmél odcházeti bez vüle toho, komu délal. Na obéd byla 
hodina odpoéinku. 

Mzdy venkovskych mistrü a délníkü po vétsiné shodují 
se s prazskymi mzdami alespoñ v nékterych kusech. V Lito- 
méficích r. 1512 ulozeno platiti zedníküm a tesafüm od sv. 
Ducha do Nanebevzetí P. Marie po 5 groSích, ostatní dni po 
4 grosích. PlzeñStí platí r. 1524 mistrüm tesafskym po 8 gro- 
sích na den, a jinym po 7, tovary§üm o gro§ méné. 

Mistr i na své ucedníky brávali mzdu, címz jim pfíjem také 
vzrostl, ale neméli více míti nez jednoho. Az by se ten vyuéil, 
mohl mistr mu „posaditi mJádka". Teprve fád z r. 1586 dovo- 
luje chovati uéedníky dva. 

Ponévadz se do femeslníkü zednickych a kamennickych 
pofáde zalovalo, ze jsou líní, ustanovil praísky fád r. 1539 a 
zase r. 1546, aby pf i snídaní scdali pul hodiny, a snídati 2e 
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nemají, leí byli df íve od vychodu slunce pracovali tí* i hodiny ; 
kdo by píiSel po vychodu slunce, zaplatil ze mzdy gro§ pokuty. 
Rád z r. 1586 pfidal ke snídaní druhou pul hodiny. Pfi svacmé 
méli sedati pul hodiny a pfi obédé tolikéí, ale aby tóvaryS 
z huti nechodil obédvat, neí aby se tu, kdeí jest dílo, strayou 
opatfil. Kdyby v§ak byl tovaryS na oukol, mohl se chovati, jak 
„iunér*. 

Mistru se ukládalo, aby napomínal, pobízel, aby délníci 
„spravedlivé hledéli peníze vydélati a nevyzaháleti, jak se to 
mnohdykráte trefúje**, jak di fád. Pakli by mistr sám nedélal 
a lidi Strychem o peníze pokládal (snad se nechtélo fíci „okrá- 
dal"), niel z mésta vypovédén byti, a ¿eled dobrá aby „vedle 
toho pokládaíe nedélala**. Kamenníküm mistrüm vyíítaly fády 
prazské, ze jedno dílo zaéínají a hned zase jinam odbíhají. Na 
tu vinu aby byla pokuta 15 gr. íeskych. 

Zedníküm dynchyíüm pfísné kázal fád, aby ,,nadarmo a 
na skodu vápna nerozmrskávali**, kdyz dynchují. 

Konecné v§em mistrüm zapovédéno, aby se ,,dílem nepfed- 
cházeli a nepfejednávali**. Pro zachování fádü ve v§ech kusech 
volili purkmistr a konSelé za sebe jednu osobu, která ob cas 
dohlédala. 

Tesafum zvlá§té vyíítávaly fády mnoho hf íchü. Jeden fád 
asi z let tficát]^ch v 16. století praví, ze v lidskych potfebácli 
nezachovávají upfímnosti. Na tézkost to pry sobé vzali za 
obyCej, ,,ze mistr, maje na nékolika místech úkoly zjednané, 
vetnouc sekeru do dfeva, tovaryse postavé, bdtud jinam jde, 
a více cely den se k tomu nenavrátí'*, a pak se potahuje, aby 
mu zouplna kazdy den placeno bylo. Toho aby pry se 
nedálo ; ktery mistr nedélá sám, ai záplaty nebéf e. Také nechaf 
nedopouStéjí se více „nemímosti strany ucedníkü**; pry jich 
tolik nastavéli na dílo jako tovarysü, aby na né mzdu brali; 
od té chvíle aby na tfi tovaryse byl jeden ucedník. Doba práce 
byla pfi tesafích dle dotéeného fádu taz jako pfi zednících, 
ale pfi obédé sméli sedati hodinu, ale casu zimního, ponévadz 
den krátky jest, méli délati bez snídaní a svaéiny. 

Rád z r. 1578 uréuje tesafskym mistrüm na dlouhy den 
po 10 groSích, na krátky po 8 a opakuje vSecky do nich stíznosti 

' Déjiny cechovnictvi. 5 
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zase. O ucednících praví tyz fád, ,,ponévadz jako tovarysi dé- 
lati, ano i rannéji na díla choditi musejí, z té pfíciny aby se 
Jim je^nostejné jako tovarySüm platilo**. Mistrüm znova se pfi- 
kazuje, aby züstávali jen pfi díle jednom' a nedávali sobé platiti 
nanékolika místech, to pry je ,,§krábuñk**, a aby z toho §krá- 
buñku seslo, mél hospodáf takovému mistru zaplatiti podle 
svého uznání. Spolu zapovédéu tesafüm stary zvyk: ,Jakoz 
pfedeSle jsou obyóej mívali na svatveíer (v sobotu) po hrubém 
spalku neb tesanici nebo §tépiné domü sobé bráti, to svym 
právem nenálezité nazyvajíce, tan obycej aby zhola minul**. 

Císaf Rudolf svym fádem z r. 1605 uréuje mzdu tesafskélio 
mistra 12 grosi na den; vycítá jim svrchupsan^ Skrábuñk zase 
a pfidává k tomu zlou vyéitku, ze ,,nemá byti tesafüm placeno 
za^zahálky a vozralství** ; „pn nejmenSím pul dne ze musí mistr 
s tovarySi. pracovati, na ucedníka roéního 2e nema mistr vy- 
bírati nez polovic mzdy tovarySské, a konéí, budou-li tesafi bráti 
oufezky, spalky, polena a hfebiky, ze se s nimi nalozí jako se 
zlodéji". 

I pfikryvaéi byvali stran díla vázáni fády. Nejprve nemél 
mistr mistra v díle pfedcházeti pod pokutou jedné kopy gro§ü ; 
mimo to nemél mistr více na se bráti nez dvé díla zároveñ pod 
pokutou tfí liber vosku. Pfi dílech „na den i oukolních bylo 
mistrüm vémé se chovati, aby lidé za své peníze skody sobé 
nekupovali**; i protoz méli s éeledí hned na úsvité choditi do 
díla jako zednígi a nescházeti dfív, ai 23. hodina sprchla. 
„Kdyby pfekáíka skrze neéas se stala, mají pokryvaéi opové- 
déti hospodáf i domu, kdyz odcházejí, a on rozeéta hodiny, které 
délali, zaplatí**, více nic. 

Mzdy pokryvaéské byvaly o néco vétSí tesafskych a zedni- 
ckych, snad pro nebezpecnost díla. Rád z r. 1584 uz chtíval 
tomu, aby mistr mél na nejdelsím dni 14 gr. mí§., tovaryS 
o gros méné, ucedník 5 nebo 6 gr., jako jiny pfidávaé. 

Ponévadz „se díla trefují, ze pod krovy skrze pokoje na 
dílo se chodívá**, mél mistr dobfe védéti, jakou éeládku má, 
aby nekradla. Konecné 17. artykulem dal se fád do vytek 
tuhych: pry „od dávnych casú az do té chvíle od pokryvaéü 
díla nehodná jsou se dala, takze skrze jejich pokryvání a na 
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krov lezení hospodáfi vétSí §kodu brali nezli zlep§eiií, a to 
ze tíí pfííin §lo: nejprv ze vápno sobé saditi a pfipraviti ne- 
uméli, potom leckohos, ktery se tomu femeslu neucil, za tova- 
rySe k sobé pfijímali, a posléz ie mistfi sami a jich tovarySi 
na krovy voíralí lezli a tak svou nejapností a témi febfíky 
více cihel sráíeli neífli pfikryli**. 

Proti témto tfem vinám vymyslil fád tfi prostfedky. Na 
opití Satlavu ; kdo by nevyuéenych tovarySü pf ijal do díla, mél 
dáti 3 libry vosku, a tfetí prostfedek k polepsení byl mimo 
3 libry vosku toto technické naucení : „Vápno aby se skrze kro- 
pení vody nehasilo, ale ve strokvasích, ktefí by na spodním 
obruíi éep méli, vodou zhojna rozpou§téli a vápno lopatou 
nékolikrát míchali, tak aby, coz kamenitého a nevypáleno jest, 
na zem padlo, a co dobrébo, aby óepem ven vytéci mohlo". 

Aby dílo vSech femeslníkü stavitelskych bylo „bytelné, 
oupravné, stálé, ozdobné a podstatné**, o to dbaly vSecky 
vsudy fády, ba i smlouva Svatováclavská i zíízení zemské. 

Mistr díla nebytelného byvaí vSelijak trestán, nejtuzeji 
tím, ze musil náhradou v§ecko zpüsobiti znova, ale ue hned. 
Teprve az nehodnost díla uznali starsí cechovní, a po nich kon- 
§elé nebo jiny stavební ufad. 

Nékdy z nehodného díla bylai dosti ob§írná soudní pfe, 
nékdy hfííny mistr odhodlal se k nápravé hned, obzvláSté 
kdyí ho konselé bez dalSích okolkü zavreli nebo vzali za ruko- 
jmé, jakoz toho pf íklad v Praze r. 1536 zedník Kapoun, o jehoz 
díle uznal ufad S-estipansky (hospodáfsky), ze je nestálé, svét- 
nice ze se ven bofí a vSecka tiranice pfed svétnicí ze rüzno jde. 
Kai)oun to napravil méScem svym a dílom lepsím. A zedník 
Fencl z Ceského Brodu byl jeSté ochotnéjSí. Opravoval r. 1527 
v Kolíné dúm. a kdyi se mu zbofil, „slíbil, ze z jara zjedná 
mistra, pfi némz sám za tovaryse pracovati chce, aby to dílo 
bylo gruntovnéjSí**. Naproti tomu rakovnictí konselé r. 1530 
propustili mistra Álese, staviteb, jemuz naposled spadl pivovar 
vSecek na hromadu, z obzaloby, ponévadz pry pfi stavbé pofád 
prselo. — Neuíinili-li to z pfíéiny jiné ? 

Ve starsí dobé mívali hospodáfi jistou potíz také tím, ze 
nevédéli, koho zjednati ke stavebnímu dílu kamennému, zdali 



* 
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zedníka ci kamenníka. Kdo stavél dílo nákladné, ov§em védél, 
ze zed déla zedník a kamenné cásli kamenník. Ale pfi obyáejné 
stavbé zedníci pletli se do femesla kamenníkúm, a z toho byly 
2aloby íasté. 



Sladovnictví a pivovarnictví. 

V, nejstarSích dobách méstského zalození mohl kde ktery 
usedly mésfan vafiti pivo. Vafil je rovnéz tím právem, jako 
si pékal svüj chléb. Ale prübéhem! 14. století dali se néktefí 
sousedé jenom na to, ze délali slady a vafili pivo, zanechav§e 
íemesla jiného ; jiní vSak provozovali svoje femeslo a pfi tom 
také ve sv^ch domech vafili pivo. 

Ti, ktef í se oddali f e m e s 1 u sladovnickému, záhy se spo- 
jovali ve spolky a vystupovali pak tak ostfe proti pravovárec- 
níkúm, ze z toho byly dlouhé spory ve vSech méstech. 

Pravo várecné kteréhokoliv souseda! souviselo s domem 
jeho; kdo mél dúm, vafil, af bohaty, af chudy. Dlením doby 
vSak starousedlí méSfané zanechali toho prava jen sobé a no- 
vym méSfanüm ho nepropou§téli. Za düvod právní obyéejné 
kladli, ze mají pfi domé sladovnu, hvozd, pivovar nebo jinou 
nékterou pf íhodnost a zvyk. Domy ty staly se vysadními. 

Ktef í právováreéní sousedé neméli svych pf ílezitostí doma, 
shodli se a vystavéli spoleén^^ pivovar, do néhoz pak sami 
a potomci jejich bf vali s várkou odkazováni. V tom pivovafe 
vafili „po strídé**. 

Pánev pivovarská za vSechen éas byla a züstávala „klíno- 
tem" : byvala z míry drahá. R. 1620 prodává se v Praze pánev 
mající 11 centnéfü, cent po 11 kopách. Proto stfehli si ji jako 
poklad v§ude, a v dobách boufnych i do studnic ji pokryvali, 
jakoz víme o Unhostskych ve vojné tficetileté. 

K rozvoji várecného prava ve méstech poddanskych 
stúj zde toto : Pocátkem 16. století odnímaly vrchnosti svym 
méstskym poddanym pravo vafiti pivo, ponévadz se touto 
vynosnou a pfední zivností méstskou mínily samy obohacovati. 
Teprve prübéhem casü vracely jim pravo to, ale nikoli celé, 
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ani zadarmo. Nékterá vrchnost byla jen tolik §tédrou, ze pro- 
puslila mésíanüm poddan:^ toliko jecné várky, zanechajíc 
sobé varení bílého piva ; obycejné tedy mívala poddanská mésta 
koiikurenci s pivem vrchnostenskym. Malo která vrchnost 
zf ekla se té konkurence na prospéch mésta s takovou bazvymi- 
neénostíj jako Albrecht Smificky Náchodskym v privileji 
r. 1612 daném, kdez stojí: „Méát'ané NáchodStí mají várek na 
éasy vééné pozívati, piva prodávati a áenkovati i do vesnic 
k jich §ósu nálezejících, a já ani dédicové moji do téhoz mésta 
ani do mych vesnic zádného piva ani vina ani páleného vystavo- 
vati nemám.** — Nové vrchnosti za peníze sic potvrzovaly 
pravo váreéné, dañé od vrchnosti pfede§lych, ale jsou pfi- 
klady, ze pokouSely se nejedenkráte o to, aby poddani alespoñ 
bílé pivo — ne-li oboje — brali ze zámku, odfeknouce se prava 
svého váreéného. 

Ani komorní mésta neméla pevného prava váreéného ; i ta 
byvala na milosti komory nebo krále. Domluvnym dokladem 
jsou Novostra§ecti. Vafili bez pfekázky dle privileje krále 
Vladislava z r. 1480, az naposledy r. 1616 král MatyáS poruéil, 
aby brali pivo z jeho pivovaru, bud kfivoklátského nebo kruSo- 
vického. Zakázal jim svobodnc vafeni piva „pro lepsí jich 
skrocení". 

ZvláStní pfednost co do vafeni piva mivaLy ve vsech mé- 
stech domy feéené svobodné. Majitel takového domu neplatil 
k obci a vafil, kdy chtél, co chtél, nev§imaje si'méáfanú. Z toho 
byly arel hojné spory. Téch domü se svobodnymi várkami 
i jinymi pfednostmi docházeli rozliéni lidé privilejem éi vy- 
sadou. 

Obchodu pivniho a zivnosti svych nákladnikü obhajovali 
kon§elé méstStí v§ude tím, ze bud nedopouStéli do mésta vozby 
cizího piva, nebo ze jí alespoñ pfekázeli, jak uméli. Boj proti 
cizímu pivu vzñal se plnym plamenem teprve v 16. stoleti. 
Vék pfed tím nebylo jeSté zle. Ctemef v právech Sobéslavovych 
z doby husitské, ze nema zádny svidnického piva Senkovati nez 
sajno mésto v jednom domé. Nebyla tedy mésta prazská cizímu 
pivu nepfíznivá, ale konSelé snazili se prodej jeho zanechati 
obci ; V jinf ch méstech naproti tomu zcela svobodné senkovala 
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se piva prazská. Kdyz pak ve století 16. soukromé osoby 
óbziviti se chtély pivem cizím a nad to i páni a rytífi po 
smlouvé Svatováclavské roku 1517 ujali zivnost pivovarskou, 
druhdy jen mést'anüm pfísluSnou, stalo se z míry zle a náklad- 
níci, z nichz mnozí sedali v radách konselskych, jali se proná- 
sledovati piva cizí, jimz fíkali ,,hostiaiská**. — Nez nelze fíci, 
ze by námaha proti hostinskym pivüm byla kdy zdámou a uzi- 
tecnou. Bylo-li hostinské pivo lep§í domácího, mamé namáhali 
se nákladníci, mamé konSelé. Kromé toho opatfovali se jedno- 
tlivci vysadou královskou na vozbu cizích piv, a tudy nemohli 
konSelé nikde dobfe k nim. Nezbylo konSelüm a vrchnostem 
nez hostinská piva stíziti tuhym clem, aby z nich byl vétSí uzitek 
dañov^ nezli z piv domácích. — Od piv hostinskych vrat'me se 
zase k domácím nákladníküm ! 

Nákladníci éi sousedé právováreéní sdruzili se, jak svrchu 

praveno, jiz ve století 14. v bratrstva a z bratrstev ustavily se 

cechy, jako byvalo v jinych femeslech. Zevnéj§ím znamením 

'« cechú byly perkytle éili sukniéky, korouhev a peéef. Prazsky 

staroméstsky cech nákladníkú mél v 16. stol. 10 bílych per- 
kytlí s rukávy a 14 dama§kovych ; praporec méli damaskpvy 
éerveny s obrazem sv. Václava se „étyfmi limpami ci lopatkami 
pod zlatymi korunami**. 

O tom, kterak byly cechy nákladníkú sorganisovány, poucí 
se ctenáf v odstavci jednajícím o cechovních artykulích. 

Ve vsech vSudy ifádech nákladnickych neposlední kus do- 
tykal se spravedliyého rozdélení zivnosti mezi vSecky údy. 
Zevrubné uróeno bylo, kolik varü piva bílého nebo jecného 
smí kazdy podniknouti, kolik má sypati obilí na var ; upraveno 
bylo vystavování i vyvoz piva a vübec vSecko, aby byla mezi 
vsemi rovnost. K tomu v§emu dohlédali starsí nákladníci, 
V pozdéjSích dobách obecní starSí; od nich bylo odvolání ke 
konselüm nebo ve velkych méstech ke zvláStním úfedníküm 
z mésfanstva k tomu zvlá§té volenym. 

Co do poctu varü nebyvalo vSude stejné. Nékde svolili se 
nákladníci o více varech, nékde o méné a ménívali usnesfení 
svá píes tu chvíli podle toho, jaky byval vystav éili odb^yt 
piva. 
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* S poctem várek pfímo souvisí, ze iivnostenská policie 
konSelská urcovala, kolik obilí se má vzíti na var. V Praze 
niívali ve druhé polovici 15. století urceno na var pSenicny 
20 strychü, z nichz navafili 16 sudü, za Jifíka Podébradského 
26 sudú cili vértelú. R. 1578 nafízeno, aby na var méné nez 
22 strychü sladu se nedávalo a piva aby se nenavafilo více 
nez 27 sudú s dolévkou. R. 1605.ustanoveno, aby z obvyklych 
dvaceti strychü navafiti sméli 28 vértelü; z toho patrno, jak 
bylo pivo íím dale tím slabáí. 

Mimo obilí musil se nákladník zachystati i dfevem varnym. 
Prolo byvaly v domechi velkych nákladníkü haldy dfíví var- 
ného a mnozí naplftovali jím polovici ulice pfed domem. Je 
vyziiaíné, ze fád prazsky zakazDval nákladníküm, aby dríví 
nebral jeden druhému, aby, se zádny v mista, kde se dfíví 
valí, vSetecné druh druhu nevkládal, z mista cizího nepfevalo- 
val pod pokutou kopy grosü; tot' pry je nesnesitelná proti- 
myslnost mezi bratrstvem. 

Kdyz soused byl obilím a dfevem zachystán, doSel si 
tyden pfed várkou na radnici pro cedulku, nebo k nému poslali 
konSelé sluzebníka se v^kazem, /e mu nastává várka a kterak 
se míní zachovati „bez fortele a obmyslu ?** Od doby Ferdi- 
nandovy (l526 — 1564) musil také nákladník dojíti pfed varem 
k vybéríímu posudného a vzíti tu „cejch** na zemépanskou 
dan. Kdo nevzal cejchu a byl vyzrazen, mohl ztratiti ^ivnost 
i méSíanství na vzdy. R. 1558 prosili staroméstStí nákladníci 
císafe, aby nemusili platit posudného z toho, co vypijí, nybrz 
jen z piva, které vystaví. Ale nic na plat, i potom pofáde platili 
z celé várky o 24 sudech po 3 groSích íeskych i tehdy, jestli 
navafili méné. 

Kdyz mél nákladník obilí v obecní nebo soukromé sla- 
dovné, mohl také chodívati do sladovny na dohledy. Starsí do- 
hlízeli pfedem k dobré jakosti zbozí a k tomu, aby nedál se 
podvod stran míry na újmu druhych nákladníkü ; soused vesed 
do sladovny se slovy: „Pán Büh raí pozehnati toho sladu", 
hlídal, aby sládek poctivé méfil a chasa aby nic neustranila 
z hromady sousedovy. Kdyz mél nákladník koneéné slad v pivo- 
vafe, i tu mimo starSí pfedstavené sám dohlédal, aby ,,rmuty 
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nálezité byly vafeny, bfeíky po vysmazení chmele, nez' sé 
z pánve vyndají, aby zvafeny byly nálezité i ciste a nedávaly 
se s mlátem na pánev'*. 

O pivo zle svafené dosti soudú byvalo s pivovarníky. Ti 
rádi svádéli na sladovníky. Pfíklad z Loun stüj zde pro mno- 
host názvü pivovarskych. Mistr Kofí r. 1612 vinén ze zkazení 
varu. Jeho pomocník svédcí: „Kdyz na ten slad v§ecky vody 
dali, pékné vyvstal, jak má byti ; mistr f ekl : bohda, bude dobré 
pivo. Potom, kdyz jsme první rmut vaíili, já fékl, ze se mné 
slad nelíbí, ze je kysely. Mistr fekl, íe jest krupnaty a není 
kropeny. Potom kdyz jsme rmuty vafili, pustil mistr bfeéku 
na chmel a ona byla bílá co syrovátka a kyselá — i pravil, po- 
slete pro sladovníka, já s tím nechci nic míti a chmele do té 
bfeéky nedám. Kdyz sladovník nepfisel, dal chmele do bfeóky 
píec.** Pivo potom bylo dle slov souseda Krále takové, jakoby 
kúze na ném byla, ^Jakoby votiuby nasypáno bylo**, a kdyz 
pivovamík nafíkal na zly slad, pravil mu Král: „Kdybyste 
casem nechali uzralství a hledéli práce, mnohokrát lep§í pivo 
navafili byste.** A züstalo nejisto, kym tenkráte seslo, zda 
„uzralstvem** pivovarníkovym éi vinou sladovníka, ze sladu 
nedobfe suchého nechal dlouho v „kaáné**, az zakysl. 

Od vafení nemél mistr v Praze v 15. véku více bráti nezli 
3 gr. é. a dzber mláta, pomáhac 3 grose. Pozdéji stouply ceny 
tak, ze V malych Kozlanech poéátkem 17. véku platil soused 
od „celovárky** na 6 sudú celou kopu a 20 gr. mimo jiné píí- 
davky. Kromé mzdy dávali sousedé, ktefí vafili, chase do 
pivovaru jísti a píti. 

Uvaf ená piva byvala ve vSech méstech df íve sázena (sta- 
novena cena), nezli je smél nákladník vystaviti. Sazby souvisely 
s cenou obilí a ponévadz geny obilí postupem éasu stoupaly, 
shledáváme pñ sazbách pivních tentyz úkaz. V husitské dobé 
a po ni byl vértel cili étyfi védra piva v Praze po 12 az 

13 gro§ích éeskych. Za krále Jifího prodáván zejdlík piva 
V Praze za jeden maly peníz, v Jindf. Hradci za pét penízü, 
jichz §lo 14 do gro§e. R. 1500 je v Litomy§li vértel piva za 

14 gr. é. R. 1543 je v Koufimi sud piva za pul kopy ceské. 
R. 1563 je V Bydzové vértel za 64 gr. mí§., v Turnové za 68, 
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V Litoméricích a v Nymburce za 70 a 80 gr. Roku 1584 
je V Litoméricích vértel za 2 kopy 2 gr., v Praze za 2 kopy 
16 gr., V Rakovníce polouvozí éi dva vértele za 5 kop 12 gr. 
mis. a deset let potom je tamtéz polouvoií jiz za 10 kop i s ná- 
dobou, r. 1606 za 12 kop. R. 1620 byl v Turnové vértel piva 
za 3 kopy, v Kozlanech za 9 kop a zejdlík za 9 penízü. R. 1624 
pinta (4 zejdlíky) hofkého piva v Praze za 8 kr., bílého za 
4 kr., rakovnického za 12 kr. R. 1669 byla v UnhoSti pinta piva 
za 12 kr., sud za 7 zl. a pinta bílého za 4 kr. 

Kdyz byla nákladníküm cena posazena, mohli pivo vysta- 
vovati, mohli je prodávati bud k vozbé pfespolní nebo doma 
„vy§enkovati**. Které mésto vybornym pivem dobylo sobé píes- 
polního vyvozu, i ten vyvoz musil byti áivnostenskou policií 
opatrován. KonSelé i nákladníci totiX §etfívali toho, aby se 
nevyvázelo pivo horSí; proto kázali, aby kazdf mél na sudé 
svüj cejch jako pekaf na chlebé, aby se védelo, ke komu pro 
nehodné pivo pfikroéiti; také pfísné zapovídali, aby znamení 
se sudu soused sousedu nevystruhoval, cizích sudü sobé ne- 
osoboval. Policie peéovala také o to, aby nákladník v ob- 
chodé nepfedbíhal druhého; zapovídáno, kdyz píijede forman 
nakupovat po sousedech piv, aby jeden druhému piv nehanél 
pod trestem, ,,své pivo chváliti müze, jak nejlépe umí, ale cizího 
nebo spolubratra svého nesmí hanéti**, Naproti tomu zase kon- 
§elé ochotné se ujímali svych sousedú, züstal-li jim kdo píes- 
polní za pivo dluzen. Bez omrzení psávali do vSech koutñ. a 
mést éesk;^ch, upomínali a hrozili. 

Chtél-li nákladník na prodej éepovati sám, mohl to uéíniti 

V nékterf ch méstech beze vSech obtízí, kdyz se ohlásil v mést- 
ském úfadé, zaplativ posudné, ale v nékterych méstech byval 
tentó pivní obchod zevrubné fízen méstskymi úfady. Na pfí- 
klad V Plzni nafídili r. 1564 „§enk piva starého po houfích**, 
tak totiz, ,,aby v jednom houfu nejvíc étyfi nebo tfi sousedé 
§enkovali, a to jen do jistého poétu sudü ; na koho by pof ádek 
pfiSel, aby do téhodne pofád senkoval**. 

Nechtél-li hospodáf Senkoyati sám, najal sobé Senkéfe, 
éastéji §enkéfku, nebo se silazil, aby pivo své odbyl u senkéfe 
samostatného nebo na obecní hospodé. Rády bratrstva ná- 
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kladnického tou pfícinou zapovídaly, aby nákladník neodlu- 
zoval sousedu svému §enkéfe ani senkéfky, aby ,,jich k sobé 
neobracel na §kodu druhého ani v mésté ani po vsícli**. Náklad- 
ník jeden pfes druhého poskytoval Senkéfi vyhod a nádavck, 
aby ho sobé vémym udrzel, kterézto úmysly cech odsuzoval. 

KonSelé i nákladníci vsude . ukládali Senkéfüm, aby nedo- 
poustéH nemravnosti pñ senku. R. 1578 píSe se z kanceláfe 
císafovy o prazskych Senkyfích, ze ,,podle Senku veliká lotrov- 
ství provozují, takze senkéí sám se zenou piva nedává, nez 
zjedná sobé Senkéfky mladé, aby chasa se k nim táhla a kubé- 
náfství se provozovalo.** Nákladníci piv prazskych zapsali si 
o té véci élánek do artykulü svého bratrstva r. 1592 toto: 
„Mnozí zapomenouce se nad Bohem, cejchovaného a lehkého 
svédomí uzívajíce, bud ve vlastních domích nebo v nájemnych 
pro bídny zisk podezfelé a vseho druhu prázdné osoby pfi 
áencích trpí k oplzlostem. Starsí nákladníci kazdého tak ne- 
pobozného a lehkomyslného vyzdvihovati a konSelüm k tre- 
stání podávati budou." — To bylo tenkrát, a coz dnes? — 

Staráí nákladníci, pozdéji s konSely a od r. 1547 spolu 
s císafskym rychtáfem sázeli Senkéfüm ceny drobného pro- 
deje. Vsude hrozili jim, pfekrocí-li sazbu, ze jim poberou pivo 
do §kol, spitálü a do vézení. Po kazdém sázení byvalo na 
tabulce psánd, po éem, mají prodávati zejdlík, po éem pintu; 
tabule visívaly na dvefích nebo na zdi rathouzní a mimo to biric 
bubnuje po ulicích oznamoval, kterak sazba v nové byla po- 
sazena. 

Pivosadci nejednou vypoéítali Senkéfúm, kolik uzitku jim 
vybude. V Praze pfes vSecky zákazy od starodávna dostávali 
Senkyfi nádavkem dvacáty sud a drobny prodej obycejné tak 
usazován, aby Senkéf mél na sudé aspoñ tfi, étyfi grose bílé 
R. 1624 vypoéítali MalostranStí knízeti LichtenStejnovi, ze Sen 
kéf müze dobfe obstáti. má-li na sudé 1 zl. rynsky (25 gr 
éeskych) uzitku. Ale Senkéfi od jakziva pomáhali sobé k vet 
símu uzitku vselijakym zpúsobem. Néktefí tím, ze ,,pfetahovali* 
a pf ipisovali hostúm ; ale to byla véc nebezpecná a proto radéj 
„nedolívali** nebo nalévali v menSí nádoby. To snazili se kon- 
Selé a nákladníci staviti tím, ze nafizovali cejchovanou niíru. 
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Proto niíval v§ude nékdo z úfadu, obyCejné rychtáf, ve svém 
opatix)vání jeden mérny íili vzorny zejdlík, a druhy byval 
V jarmafe pániü nákladníkü; ob fas s mémym zejdlíkein pak 
chodívali po §enkoviiích domecli a ohledávali „hfebík**, v ná- 
dobách vnitf pfipevnény. Také bylo jim pfi tom ohledávati 
hubatky, pinty a zejdlíky plechové, aby nebyly se stran neb 
od spoda natloukány, boulovaty, nebof i tímto „fortelem** pfi- 
vétSovali si senkéfi uzitek na ákodu pijákü. 

Policie nemívala nad §enkéri jen ruku káravou, nez 
i ochrannou. 2aloval-li §enkéf , ie mu host za pivo dluzen züstal, 
ocholné vymáhali dluhu starSí nákladníci i rychtáf méstsky. 

O povolení ku provozování §enkéfské zivnosti platívaly 
rozliCné fády* Senkyfská instrukce z r. 1620 ukládá tomu, kdo 
chtél 2ivnost k senkování piva provozovati, aby pfedlozil zprávu 
o fádném na svét zplození a chování, pak mél s pf áteli svymi 
vstoupiti pfed pány nákladníky, tu za pfijetí prositi a dvé 
hodnovérné osoby v rukojemství zanechati, ze se Slechetné 
zachová a dluhy platiti bude. Potom v Praze Sel do úfadu 
§estipanského dát se zapsati, ze bude vérné plniti povinnosti 
dañové. Pak vstoupil do pofádku senkéfského, a tu slíbil, „ze 
se bude Pana Boha báti, manzelku, dítky, óeládku k dobrému 
vésti a vyuéovati, zlofeóení, hromování, pfísahání, oplzlého 
mluvení, her, rufianství, ov§em pak nofních povykü nedopou- 
stéti, zahalecü a §küdcü lidskych nepfechovávati**. Sloziv pfí- 
jemné a vystrojiv bratfím svaíinu, stal se konecné údem 
bratrstva. 

Obzvlá§tní pozor mívala méstská policie na hospodáfe a 
Senk^fe domu hostinskych, totiz téch, v nichz stávali a nocle- 
hovali hosté pfespolní; takov;^ch hospod nebyvalo ve méstech 
nikde mnoho, §enkü bylo ovSem, jak by nasypal. — Aby nebyli 
hosté nad míru pfetahováni, usazovali konSelé hostinskym do- 
müm sazby, a£ ovSem mnohou véc musili zanechati pfi smlouvé 
hostinského s hostem. Rád z~r. 1543 nafizoval toto: „Strava 
za dva groáe bílé, kdyz jich deset neb dvanácte, dá se : Polívka, 
maso s kof ením, nékdy vodváfka. nékdy' slepice, tozkoli s ko- 
fením, pefité, hrách, maso, naposledy sejr; za den jeden gros 
za pivo za jednu osobu." Strava za tfi groSe bílé byla hojnéjSí 



. 



-je--..,.,. .,. 



tso s koFentm", coi bylo dáti „na dvé". V rytny den íilí 
tní den dostal host za tfi bílé gro§e polívku, troje vafení, 

ryby. Kdo chtél pivo mimo to mezi obéd«n a veceff, 
avinen platiti za t^den 15 grosü, v§ak mél si k zatopenf 
Irva koupiti. Od jednéch 5atü íoznlch (za postel) za tydén 

bilí;, sluíebníci po dvou groSích, od jednoho ,,stání" 
) za den a noc bez sena a slámy po dvou penízích bíl^ch, 
leni a slamou po Sesti. 

iby pak ítouc! nedomníval se, ie ve vSem váudy bylí jen 
'dáfi hostinskych domü a Senkéfi naklonéni k áidbáiri, 
váme, ze také nejeden host vzácny, dáv se hojné pohostiti, 
nec hospodáfi utekl. Takového pékného hosta inoh! sobé 
>dáf lidem konSelskym anebo i patentem císafskym honiti 
&té, chtél-li (jisty druh zatykaíü). ObzvláSté hojné a rádi 
fúm a hospodáfüm utíkávali vojenStí düstojníci. Samému 

Saluje r. 1804 Dorota Volfová, sousedka novoméstská, 
¡ilnambt" Placer jí utekl, pozüstav za pokoj a marital 
>p, za vino 12 kop, za stravu tolikéí. Staroméstskému 
líkovi Matesovi Pitorfovi rok potom u5el nevérné sám 
hejlman Jan Serer, její lazebník zivil i se sluhou. Dluhu 
lial 89 kop. Lazebník obdrzel císafsky patent, jímí mohl 
polnfho hejtmana po svété honiti. 

Z déjin lounskébo vinafství.*) 

'rvnim nám znám^ vinafem byl Noe; péstovali tedy jiz 
lité révu vinnou v pradávn^ch dobách; rovnéz i Rekové 
nané. Také Cechové znali vino hned v dobách pohan- 
1, V 10. a 11. stoletf, ale iwíátek zlaté doby éeského vi- 
ví spadá do 14. véku. 

íarel IV. seznav, ze druhy vina tehdy, v Cechách péstovan¿ 
u jakosti vyteÉné, dal pfinésti z Francie révu burgundskou 
ral se horlivé, aby vinaíství v Cechách zkvetlo. Aby ma- 
pozemkú pfimél k zakiádání vinic, osvobodil hory viniíné 
jyíejné berné zemské na véíné íasy. Vydal dekret, die 

) Julius Heller, fídici uiitel v Lounech, 
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néhoz vinice smély se zakiádati i na cizím pozemku a osvobodil 
pozemek ten na 12 let vSech platü; od roku tfináctého mél 
dáti nákladník pul dzberu ííili 8 piñt ze strychu vinice králi a 
desátek tomu, ¿i byl grunt. 

Ustanoven zvlá§thí ufad perkniistrovsk:^', kter^ bdél nad 
fádn^m péstováním vinné révy, staral se o plnéní viniíného 
fádu a treslal pfísné Skúdce vinohradü. Kdo na vinici §kodu 
zpüsobil; ztratil ruku nebo si ji vyplatil dvaceti kopami. Sküdce 
noíní propadl zivotem i jméním. Zabil-li kdo Sküdce na vinici, 
vyplatil se z vrazdy dvéma haléfi. 

Vinafení na Lounsku bylo püvodu starého. Jiá r. 1422 
byly zde vinice prodávány; v 16. století rozesílali z Loun 
fazary irouCí, muSkatelové do Prahy, Slaného, Nelahozevsi a 
jinam; ba r. 1562 i na Mélník. Registra purkmistrovská nej- 
starSí zacbovaná jsou z let 1580-^1658, a druhá od r. 1658 
az 1709. 

Artykulú v dotCenych registrech ulozenych jest pro perk- 
mistry 9, pro nákladníky 15, pro vinafe a délníky 25. Artyku- 
lové tito obeznamují nás s poméry tehdejSí doby a proto stüjte 
zde doslovné. 

„Artikulové perkmejstrüm, nákladníküm, viniíné ¿e- 
ládce i jinym vübec nálezití, opét znovu od jeho milosti 
císafské pana rychtáfe, pana purgmistra a pánüv 
obojí rady i na misté vSí obce mésta Luna, léta P. 1589 
pfehlednutí, pozpravení a utvrzení. 
Toto k provolání pergmejstrüv nále2í. 

I. 

Kazdého roku, prve nezli by se díla vini&iá otevfela a jakz 
byvalo od starodávna, prv nez by v chrámé Páné evangelium 
svaté o vinici íteno bylo^ mají pergmejstfi do rady vstoupiti 
a za obnovení zádati ; i také tóho je pánüm spraviti, byl-li jsou 
za jejich spravování aneb jsou-l¡ jeSté jací nefádové, kterych 
jsou oni napraviti nemohli, tak aby páni sami je k nápravé 
pfivedli a ktefíz by pergmejstfi kterého roku tomu fasu, kdyz 
se dotcené evangelium o vinici cte, projíti dali, ti mají, jakz 
od starodávna byvalo, na druhy rok tu pergmejstrskou práci na 
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sobé TOÍti. Lecby od pánüv obojí rady pfi nich jaká nepilnosf 
se iiadcházela, to budou moci s domluvou k nim páni jináce 
nafíditi. Mají také pergmejstfi kazdého roku, prve nez se dfla 
otevrou, starSím i jinym vinafüm porufiti, aby sobé vstoupení 
do rady vyíádali a obnoveni b^ci mohli. 

II. 

Mají pergmejstfi bud vSickni anebo na díle castokráte do 
nájniu pficházeti a toho, aby v tom nálezity fád zachován 
byl, pilné Setfiti. Casem také mají s sebou rychtáfe méstského 
bráti, aby pfi té íeládce vinniíné vzdy néjaky ostrach byl. 
A pokudzby kdy co nenálezitého shledali, hned mají to vézsním 
i jinak napravovati. Rychtáf pak má se jim netoliko v tom 
voleií dáti nadjíti, ale ¿astokráte v cas vinniCnych dil má se do 
§enkovních domüv i jinam procházeti a hráíe a zahalece vy- 
zdvihovati a do vézení bráti, ano také éasem svym má ven 
za mésto, kdyz délníci domü jdou, vycházeti a neSení válkü, 
zlomkü i jiného dfíví zastavovati, k éemuz od pergmejstrüv má 
íastokráte ponoukán a napomínán byti. 

III. 

Kdo2by pergmejstry na jakou §kodu, obmezeñí, rozdélení 
aneb jinou jakoukoliv potfebu a na jakékoliv grunty vésti 
chtél, má stranu odpomou aneb kteréz se dotejce k tomu obe- 
slati a pergmejstrüm deset groSü mía. prava dáti. 

A kterázby strana pfi rozeznání Skody ublízením vinna 
nalezena byla, má téch deset groSü mis. zastati a druhé strané 
navrátiti. A coz se tak koli spravedlivé mezi stranami rozezná, 
to má do Register i>ergmejstrskych pro budoucí toho paméf 
a potfebu znamenáno a pfed istranami, jichz se dotejíe, pfecteno 
b^ti. 

IV. 

Kdozby jakého obmezeñí potfebovali, ti mají sobé sanii 
kameny k nlezníkúm casné opatf iti a na misto dáti pf ivésti, 
a potom dadouce pravo pergmejstrüm, je vyvésti a kdyz oni 
a jak vyméfí, tu a tak mezníky saditi a mimo pravo jim perg- 
mejstrüm ulozeñé, jesté od kazdého mezníku po jednom groSi 



dáti. A to obmezení i kolik mezníkü sazeno jest, má tolikoz 
do Register pergmejstrskych zapsáno a stranám pfeáteno byti. 

V. 

Kdyíby se trefilo, 2e by délníci z vinice pro dé§í seSli, niají 
pergmejstf i, aneb jeden z nich podlé regimentu k tomu naf íze- 
ného na tabuli pf ed rathauzem napsati, co se vSelikym délníküm 
za ten éas, co pracovali, dáti má, a podlé toho poznamenání 
vsickni nákladníci se chovati a tak jednosvorné platiti mají. 

VI. 

Co by mélo vazaikám i také sbéraikám placeno byti, 
o tom kazdého roku pergmejstfi ¿asné skrze posla rychtáro- 
vého niají vübec dáti oznámiti a na rathauzní tabuli pozname^ 
nati, tak aby se v§ickni nákladníci v tom za jedno srovnati 
mobli. 

VIL 

Mají také toho pergmejstíi bedlivi byti, aby straky, jenz 
velikou na víné §kodu 2iní, v§elijak' hubeny byly. A kdozby 
Jim koliv starou strakir pf inesl, mají za ni krejcar dáti anohu 
neb kfídlo jí utíti, aby podruhé pfine§ena nebyla. Za mladou 
bílej peníz a za kazdé straíí vcjoe maly peníz. Coz toho tak 
vynalozí, to jim od oufedníküv méstskych má zase zaplaceno 
byti. 

VIII. 

Jest-li by jací nefádové proti obecnému nafízení bud mezi 
nákladníky, vinaf i aneb óeládkou vinniínou vznikli a napravení 
neb ztrestání a pokutování potfebovali, mají pergmejstfi ty, 
kterychzby se dotykalo, pfed sabe na rathauz dáti obsylati a 
jakz byvalo od starodávna, v radní svétnici za truhlou sedati 
a tu ty véci rozeznávati. 

IX. 

Vázny nynéjSí i budoucí má >^§ech vécí pergmejstrüm ná- 
pomocen byti, provazec opatrovati, pfi rozméfování toho se 
dotejkati a vSecko to vykonávati, coz jiní vázní v téch pf ícinách 
od starodávna vykonávali a obsylky má mu po gro§i malém 
dáváno byti. 
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Obyíejny pak provazec, kteréhoí se zde pfi mésté Luna 
u2ívá, drzí loket padesáte dva". 

„Artikulové nákladníküm i jin^ vübec! nálezití. 

I. 

Nákladník íádny, bud on méSténín, podruh anebo z pod- 
dan^ch lidí, ktef í k méstu vinice drzí a vina se jim do mésta 
prodávati dopouStí, nema zádné stravy a jídla délníküm na 
zádném díle vinniíném dávati pod pokutou jednu kopu grosü 
¿eskych, kolikrát by koli toho se dopustil. Leíby kterého roku 
bezelstná toho potfeba nastala a pergmejstfi vübec to propu- 
stili, aby zbéraíkám, nosicüm neb putnafüm néco se dáti mélo, 
tehdáí bude moci kazdy to uíiniti, ale jináíe nic. Vsak vina- 
füm, ktef í pfi zbírání vina na presich délají, má se strava, jakz 
na né nálezi, dávati a oni, jak se pfi tom chovati mají, nize 
jest poloíeno. 

Pokudz by také kdo vinafe aneb jinou íeládku pfistavnou 
a do roka na jisté mzdé a stravé zjednanou mél, toho se pfi 
tohi züstavuje. 

II. 

Kdyi délníci z vinice domü pfijdou na jakémz pak koliv 
dile, zádny soused ani podruh ani poddany nema jim zádné 
nápoje dávati pod pokutou jednu kopu gro§üv ¿esk^ch, neb 
proto jest kazdému z délníküv k denní mzdé jeden maly peniz 
pfidán, aby z toho domácího nápoje ne§lo. 

IIL 

Kdozby koli z nákladníküv vice na kterém dile éeládce 
platil, nezli od pergmejstrúv usazeno jest a v ¿as nechvíle na 
tabuli u rathauzu znamenáno bude, ten má za kazdé pfestou- 
pení pokuty jednu kopu mi§. dáti. 

Celedi vinniíné a délnikü zádny soused sousedu odluzovati 
nema, a kdyby to na koho uznáno bylo, ze jest se toho dopustil, 
má pul kopy mi§. pokuty propadnouti. 



81 



V. 

Sfezci zádny nema vinice kopati, leíby toho dne záhy 
dofezali, krom téch, ktefí své délníky a podruhy mají a jim 
píes zimu i jinak pohodlí u sebe pfejí, ti mohou s domácími 
sv:^mi délníky, kdyz se jim vidí, dáti kopati. 

VI. 

2ádny hospedar nemá.zádnému vinafi ani délníku toho 
dovolovati, aby fazary a sadby sobé k ruce vybírati a prodá- • 
vati mél, pod pokutou 1 kopy mis. 

VIL 

Kdozby koH z nákladníküv toho éeládce své obojího po- 
hlaví dovolil, aby sobé ryví, yálky, zlomky aneb jiné dfíví 
z vinice bráti a odnáSeti mohli, ten má pro ka^dé pfeéinéní 
pokuty patnácte grosüv míS. sloziti. 

VIII. 

Stezky neobyéejné vSem a zvlásté tém, ktefí kde svych 
gruntüv nemají, pfísné s-e zapovídají. A kdoz by v tom uznán 
byl, ze takovymi neobyéejn^/mi a jemu nepfílezitymi stezkami 
chodt, má za kazdé své pfedsevzetí pokuty deset groSü mí§. 
sloziti. 

IX. 

Kdozby koli na cizí vinici aneb jiném gruntu bez vüle 
hospodáfe jakou myslivost' provozoval, aneb k jamám jeho 
nocnil, rano, vecer, i jindy kdykolivék pfihlídal aneb zoumysl- 
nou píekázku v tom éinil, má za kazdé pfecinéní jednu kopu 
groSúv éeskych sloziti, byl-li pak v skutku postízen a od hospo- 
dáfe toho gruntu aneb toho, komuz ta véc k opatfení od ho- 
spodáfe poruéena jest, co sobé z litosti uhonil, nechf sobé sám 
to schová. 

X. 

Kdoz by v torn shledán byl, ze jest na vinici vino, tyéí, 
fazary, sadbu, bfeskve, hrusky aneb cokoliv jiného kradl, ten, 
nemá-li vinice své, má jako jiny zlodéj na hrdle ztrestán byti. 

Déjmy cechovnictví. Q 
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Pak-li má vinici, tehdy má tu vinici, jakoz od starodávna by valo, 
obci mésta Luna propadnouti a na budoucí casy mésta prázden 
byti. Kdozby pak co toho tak ukradeného, veda o tom, 2e 
jest kradené, koupil a k svému uzitku to obrátil, má tolikéí 
tak trestán byti. A jest-li by soused na souseda zavolal, chtéje, 
aby mu bud na vinici nebo v zahradé i jinde proti sküdci jeho 
na retunk pfispel a on toho zanedbal a jemu pfetrzení zlého 
nápomocen byti nechtél, ten má podle uvázení pana purgmistra 
a pánüv bud vézením aneb jistou pokutou skuteíné trestán byti. 

XI. 

V presích a v boudách zádny nema feládky nocné na 
skodu sousedüm dopouStéti pfechovávati a to pod skuteínym 
trestáním. 

XII. 

Vina v hrozních iádny naprosto prodávati nema pod po- 
kutou jednu kopu gr. Seskych. 

XIII. 

Kdozby koli z sou3edüv i podruhüv, ktefí grunty mají, 
housenek okolo vinice v zahradé, chmelnici nebo na losích 
fasné sebrati nedal, má pokuty patnácte gro§ü bílych dáti a 
nicméné, slouzí-li k tomu cas, po té pokuté v tymdni pofád 
zbéhlém je sebrati dáti pod touz pokutou. 

Jest-U pak kter^ z pergmejstrüv toho zanedbal a na svém 
gruntu housenek nesebral, má dvojnásobní panu purgmistru 
a pánüm pokutu poloziti. 

Oufedníci také méstStí na obecních gruntech nemají nijakz 
toho zanedbávati, nybrz éasné housenky dáti sebrati. 

XIV. 

Ti, ktefíz k stépování roubú potfebují, nemají jich bez vüle 
pana gruntu fezati a na §tépi zoumyslné Skody bud celych 
vétví neb na díle utínáním i jinak nenálezité ciniti. 

Kdoz by pak v tom shledán byl, ze by se tak nenálezité 
choval, má pokuty jednu kopu míS. sloziti. 
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XV. 

Ty nadepsané pokuty v§ecKy nálezí pergmejstrüm krom 
toho, pokudí by ktery z p^rgmejstrüv co provinil, ten má 
oufadu pokutu sloáiti". 

„Aitikulové vinafúm a ¿eládce vinniíné náleíití: 

I. 

Pfedné z bedlivého povázení jeho milosti císafské pana 
rychtáfe, pana purgmistra a pánüv obojí rady i na misté v§í 
obce nafízeno jest, aby m-ezi vinafi jisté osoby za starSí, jinym 
k správce a pro zdrzení dobrého fádu vystaveni byli. Kterychz 
pod horou Oblíkem má byti §íst, na pfedních horách od hory 
vinné az do jizeb a ¿emych dolúv sest, do Trhlávek jeden, na 
Mélcích dva, pod horou Chlumem dva a na Balasích jeden. 
A ti kaídého roku, prve nez-li by se díla vinniíná otevfela, mají 
se s védomím pana purgmistra a pánüv i pánüv pergmejstrüv 
méniti, pfísahu k svému povolání uíiniti a pfi tom mají se jim 
nízepsaní artikulové ¿ísti a dalSí napomenutí ¿initi. 

Pf ísaha pak taková jim se vydává : 

Slibujeme Pánu Bohu, Jeho milosti Císafské panu rych- 
táfi, panu purgmistru a pánüm i pánüm pergmejstrüm po- 
slusni byti a ze v tomto povolání chceme se vémé a spravedlivé 
podlé artikulüv nám i vsí éeládce vinniéné vydanych chovati, 
k jednomu kazdému, chudému i bohatému, bez pfijímání osob 
a toho jinak nechceme uéiniti ani pro pf ízeñ, ani pro nepf ízeñ, 
ani pro dary, ani z hnévu, ani pro zádnou jinou vymySlenou véc. 
Toho nám dopomáhej Pan Büh na véky pozehnany. 

II. 

Téch pak starSích vinafüv tato jest práce a povinnosf, 
aby oni v§eliké nefády v níze polozenych artikulích obsazené 
(sami se jich také nedopouStéjíce) pfetrhovali, a ty, ktefízby 
se téch nefádüv dopoustéli, trestali a pokuty od nich pfijímali. 
Kdyzby se pak koliv spolecnosf sjíti méli, nemají toho éiniti 
bez pfítomnosti pana rychtáfe mestského, neb on v kazdé jich 
spoleénosti pfítomen byti a pokudz by kdo se starsím v cem 
protiviti chtél, to napravovati a hned k trestání pfivozovati má. 



■ 
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III. 

Na zádné vinici nema byti zádného zlého, nepobozného, 
oplzlého a hanebného mluvení aneb zpívání, tez zlolání, hromo- 
vání. pfísahami klnutí a zlych i nekfesfanskych jedni druhym 
vínSování, coz v§e proti Pánu Bohu a na zhorsení dobrych a 
poboznych lidí jest. Pakli by se kdo tobo éeho dopustil, má 
vinaf tomu hned kázati z vinice jíti a potom na starsí vinafe 
to vznésti a oni na pány pergmejstry. Ten pak, kdoz by se tak 
bezbozné zachoval, má na poruó'3ní pánü pergmejstrüv vézením 
§atlavním za kládou tf i dni o skrovném chlebé a vodé trestán, 
nebo V trlici kolomastí nakrmen byti. 

IV. 

Zádny íeledín, kteryz jest s\^j byt i zivnosí píes zimu 
pfi mésté mél a tu se pfechoval, aby z jara, v lété neb na 
podzim jinam od mésta na dílo neodcházel, ani vedlé sebe 
jinych nevyvodil, nez aby zde pfi mésté délal a délali. Pakli 
by ktery ode§el, ten aby tam züstal a zase od zádného souseda 
nema na zimu pfijímán byti pod uvarováníín skuteéného tre- 
stání. Jest-li by pak díla u méota nebylo a chtél kdo jinam 
odjíti, nema toho bez ohrady pánúv pergmejstrüv éiniti a kdoz 
by to bez ohrady uéinil, na to mají starsí mistñ vinafi pozor 
míti a o tom kazdého éasu pánúm pergmejstrüm oznamovati, 
aby to k pfetrzení pfidrzeti mohli. 

V. 

2ádny vinaf star§í ani mlad§í nema rano pfed jídlem 
zádného ohné dáti délati krom tohko zenám tehdáz, kdyz se 
vino zbírati má. A kdozby se toho dopustil, naá starsím vinaf ümi 
za kazdé provinéní pét grosü mil pokuty dáti. Pakh by ktery 
ze star§ích sám se toho dopustil, ten má dvojnásobné pokutován 
od jinych starSích byti. 

VI. 

Kazdy vinaf s délníky svynii má na kazdém díle éasné 
hned, jakz od starSích vínafüv zatroubeno bude, do rázu za- 
stoupiti a sám nékohkery na jednoho nebo dva nema cekati, 
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ktefí by se pak zpozdili a s jinymi do rázu nezastoupili, téch 
nema pfijímati, anebo má jim na mzdé sraziti rozkázati. 

VIL 

A jakoz se pfiházelo, ze néktery vinar na fezbé dva i tfi 
ucedlníky pfijímal, a od nich polovici mzdy aneb více bral, 
a pod tím netoliko skody mnozství skrze ty ucedlníky uíinil, 
ale také mnoho na díle obmeSkal, i zapovídá se to, aby zádny 
vinaf více téch uóedlníkü na fezbé nepfijímal, nez uznal-li by 
toho potfebu, múze vzíti jednoho toliko, kteryzby pfi ném 

V rázu stál a kteréhozby jak má délati, pfi sobé dpbfe spraviti 
mohl. A kteryzby vinaf to pfestoupil a více téch uéedlníküv na 
fezbu vzal a v tom shledán byl, má za kazdé pfestoupení star- 
§ím vinafüm pét gro§ü mí§. pokuty dáti. 

VIII. 

2ádny fezaé sadby ani fazarü nevybírej a neprodávej. 
A kteryby se toho dopustil, má hned od vinafe pánüm perg- 
mejstrüm oznámen a skuteénym trestáním trestán byti, i také 
starSím vinafüm pokutu penézitou podle uvázení pánüv perg- 
mejstrüv sloziti, vinaf pak ku potfebé pana svého bude moci 
fazary vybírati a jimi vinici sobé porucenou zlepSovati. V§ak 
prodával-li by je k sobé k ruce^ a to nañ bylo shledáno, má 
pánüm pergmejstrüm pokuty kopu mis., a starsím vinafüm 
ort sloziti a k tomu je§té i vézením trestán byti. Nez kdozby 
nocné anebo jinak fazary odjímal, vytahoval a kradl a nañ to 
shledáno bylo, má jako jiny zlodéj na hrdle trestán byti. 

IX. 

Na kopání nemají débiíci tak husté od vinafü staveni 
byti» aby se lokty dotejkali a jedni na druhé tlacili, nybrz mají 

V sluSné mírnosti jeden od druhcho státi tak, aby volné a bez 
pfekázky dobré a hodné dílo délati a peníze svého denního 
nálezité zaslouziti mohli a mají vsickni spolu jednostejné vy- 
cistíc ráz pokraéovati (a zen coz nejméñ müze byti, aby na 
kopání brali). Na podlom taky aby nekazdého délníka brali, 
nez toliko ty, ktef íz dobfe tomu, co má svrzeno a co zanecháno 
byti, rozuméjí. 



Khic< rtaS: \ —^t — á nn ribi'ic ineb jin^ii iroubu, 

zatroub-en: k ::dl.: ;:-. ¿ nr r_4>k - - — >->- -^ r:2Í raV jak na 
G^rxríky 5..ir.. c-:n:-:r:- ;if^ti Nec :rt¿re ::-^t pn^.i-.-L i:l3 vahave 
;L íe také viiiavé a jen:. 4 d-rl¿. Kf>i p.ii 5e naj^di coi na 
pú! h j<i:ny cobre \"> konár. :■ c>^: z::uie mi hn-ri zase zatroubiti 
a po :oni zat^^oube::: ma;: hne^d v^. rkn: \zn^zz i délnSci na vlech 
vinir ich do rázu zase zastjupiTi a ¿4IaiL fakf ¡:ak jedea starsí 
vinar zarroub: na jednérh h?ri:h. mi;: í -in: uslysic troubiti 
a v^ickn! za jedrio >? srD.-nañ. A "est-Ii by kt^ry vinar v tom 
shledán byl. ze po zarr^uben: 5:ar-íh^ hnM do rázu s délníky 
svvrni nezastoupil. iná srar^fm \zuxr::ni pf^kuty pe: grosüv mis. 
dáti. 

XI. 

Téi kdyzby domú z dOa cas ;:ri byl. mají star§í vinafi za- 
troubiti a pr\e nez-lí by zatroubeno byío. zádny vinar svych 
délníkúv rozpustiti nema. 

Z dalsích pak \Tnic, aby ne;pr\e by:o chozeno a potom 
z bliisích, tak aby v§¡ckn¡ tepr\-^ ¡x) tfimecítmé hodiné do 
mésta pfijíií mohli. A kdozby prvé délníky rozpustil, má pét 
grosú mis. pokuty dáti a starsí dv.íjnásobné. Jest-Ii by pak kdo 
dodélal a ze by neméli co jinéhD délati, má ta celed tak roz- 
pusténa pokojné domú jíti. nevejskati, na jiné nepovolávati a 
tudv jínych od díl jejich k \->-zdvi¿ení nepopouzeti. A na to se 
staráí vinafi mají s pilností ptá^i, kdo by ten byl, ktery by tak 
vejskal a provolával a \->-ptaiíce se. mají ho péti grosi mis. 
pokuto\ ati. A kdo by v tom shledán byl, ze jest víc délníkúv 
vzaL nez potfebí bylo, má tyz starsím pokutu dáti. 

XII. 

Tycí také a zlomkü pálení na prosto vsem se.-zapo\ndá, neb 
i nejmen^í zlomck bud do rozvodu neb krechtu aneb na pod- 
hrabce, ix)d hrozen vina dobre se hoditi muze. Byl-li pak ktery 
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vinaf V tom shledán, ze tyími neb zlomky pálí, má od pánúv 
pergmejstrüv bud vézením aneb pokutou podle uznání slu§né 
trestán byti. 

XIII. 

Kdozby tyíky, zlomky, války i jiné dfíví z vinic, zahrad, 
chmelnic a losüv domú nosil, by pak to jakkoliv ukryté v ka- 
belích, putnách neb koSích délal a v tom shledán byl, ten kazdy 
má starSím vinafúm pokuty dáti tolik, co jest za den vydélal 
aneb vydélati mohl. 

Pakli by se star§í toho dop astil, dvojnásobné pokutován 
bud. A jest-li by to starSí pfehlédali, to páni pergmejstfi s pa- 
nem rychtáfem napravovati mají. 

XIV. 

Kteryby koliv vinar délníküm svym vyjda s nimi na di lo 
V vinici na prese, v boudé neb jinde spáti dopustil aneb sám 
spal a to nañ uznáno bylo, má starSím vinafúm kolikrát by se 
toho dopustil, tolikrát 5 gr. mí§. pokuty dáti. 

XV. 

2ádny podruh, ani vinaf neb vinafka po vinici délníküv 
nenajímej, ani druhému neodluzuj pod pokutou péti gro§üv 
mis. starsím vinafúm nálezitou. 

XVI. 

Kdozby koliv z obojiho pohlavi dvéma neb tfem slíbil, 
ze na dílo pfijde a to nan uznáno bylo, ten má pro takové 
lidi oklamáni a daremné ubezpefováni tolik pokuty starsim 
vinafúm propadnouti, co za den vydélati múze. 

XVII. 

Kteryzby vinaf u dvou se zjednal, má pánúm pergmejstrüm 
pokuty 1 kopu mi§. poloziti aneb tejden v §atlavé sedéti a na 
staré hospodé zústati. Pakli by krom staré hospody jinym 
dvéma pfipovédél, tehdy sloze pokutu, u toho má byti, komu 
prvé slibil. 
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XVIII. 

Mají-li ktefí podruzi své vinice, tém vSem se zapovídá, aby 
sobé zádnych vinafü nejednali a to pod pokutou jednu kopu 
mí§., kteráz pánüm pergmejstrüm nálezí. 

XIX. 

Kdozby koliv muzského neb zenského pohlaví íeled nad- 
sazovati a mluviti smél, ze mimo nafízení pánüv pergmejstrüv 
na téchto neb jinych horách vazackám, zbéraíkám i jinym 
jakymz koli délníküm více platí, o tom hned vinar i jiná celádka 
pánu toho gruntu oznámiti mají a on nema tomu, kdoz to 
mluvil, za ten den nic dáti. Nez má s ním k pánúm pergmej- 
strüm pfijíti, aby to na ném, kdo víc platí, pfezvédíno, a ten, 
kdo by obecní nájem a nafízení pánüv pergmejstrüv ruSiti 
chtél, zejména oznámen, i také to daremné íeládky rozpakování 
k skutecné nápravé pfivedeno byti mohlo. 

Na§lo-li by se pak to, ze jest ten jisty pravdu mluvil, 
má mu mzda jeho dána a ten soused neb nákladník, kteryzby 
proti nafízení víc platil, od pergmejstrüv pokutován byti. 

Pakli by se to na§lo, ze jest ten jisty klamal, má ta jeho 
mzda za, ten den ne jemu, nez starsím vinafüim v pokuté, ze 
íeládku nadsazovati smél, dána byti; ktery by pak mluvíc to, 
ze jinde víc platí, pánüm pergmejsterüm osoby oznámiti ne- 
chtél, ten pfijma svou mzdu, má tfi dni v Satlavním sklepé 
u vézení drzán byti. 

XX. 

Ktery by délník bud muz neb zena na nájmu po provolání 
a usazení pánüv pergmejsterüv hospodáfe aneb vinar e se ptal : 
po éem das aneb phces dáti? ten kazdy má tfi dni v satlavé 
V dubovych skomich mlátiti. 

XXI. 

Tém, ktefí v cas zbírek vina v presích vydélávají, má se 
za den a za noc po péti grosích mis. platiti a jak vejs dotéeno 
a strava, pokudz na ni nálezí, dávati. Váak oni aneb zeny i déti 
jejich nemají nic toho, bud od jídla, svíéek, loje, mejdla neb 
jinych vécí jinam ustírati a odnáSeti a to pod skuteínym tre- 
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stáním. Nybrz cozby zbylo, to aby zase hospodáfüm navráceno 
bylo. 

Jest-li by pak ktery z téch vinafüv pfi vydélávání vina 
jakou neSlechetnosf provedl aiieb nedbanlivostí svou jakou 
§kodu ucinil, k tomu kaídému pan purgmistr a páni skuteínym 
a stízn^m trestáním pf ikroíiti a sousedu ta ákoda pfi ném k ná- 
pravé pHvedena byti má. Nosiíüm aneb.putnafüm beze stravy 
má se dávati po dvou groSích ¿eskych, zbéraCkám ale po Éem 
od pánüv pergmejstrüv usazeno bude, a zádny vinar ani vi- 
nafka dráze zbéraóek nenajímej, nez jakz páni pergmejstfi 
usadí, pod pokutou i>et groSü mí§. 

XXII. 

Sedláci, ktefí Vinice na gruntech obce teto drzí, vSem tém 
nadepsanym artikulüm a v nich obsazenym f ádüm a pokutám 
poddáni byti mají. A rovnéz k nim jak i k jin:^m, témi poku- 
tami a trestáním od pergmejstrüv i starSích vinafü pfikraio- 
váno byti má. 

XXIII. 

A jakoz jsou vinafové a íeládka nové platy sobé smyslili, 
aby Jim obfezného, okopného, bbvazného a ledacos jiného 
mimo vyméfenou mzdu dáváno bylo. I aby toho víc pro dneSek 
nebyvalo, to se vsem star§ím i mladsím vinafüm i v§í éeládce 
zapovídá, aby toho zádny od hospodáfe zádati nesmél, a by pak 
zádal, aby mu tím hospodáf povinen nebyl. Nybrz to na star§í 
vinafe vznesl a ten, kdozby toho zádal, aby starSím íesky gro§ 
pokuty slozili. 

XXIV. 

2ádny vinar na vinici; hospodáfe svého nic síti a sázeti 
nema pod skuteínym trestáním. 

XXV. 

Kteryby koli vinaf pfestoupé néktery z nadepsanych arti- 
kulüv a maje trestán neb pokutován b:^ti star§ím vinafüm se 
protivil a toho, coz od pana purgmistra a pánüv ulozeno jest, 
podniknouti nechtél: Ten má hned od pana rychtáfe podlé 
za&louzení skuteíné trestán byti. 
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XXVI. 

Sousedüm pak vSem vúbec a zvlááté tém, ktefíz ¿asto 
a kazdodenné na vinicích byvají, o tom se od pana purgmistra 
a pánüv obojí rady porouíí, aby na tyto artikule bedlivy pozor 
méli a pokudz by star§í vinafi toho íeho, coz tuto jim vyméfeno 
jest pfehlédali a zanedbávali, tehdy sami sousedé mají to na 
pergmejstry kazdého f asu vznáseti, tak aby to k nápravé pfi- 
vozováno byti mohlo. 

XXVIL 

Pan purgmistr a páni obojí rady nynéjSí i budoucí na misté 
v§í obce V moci toho sobé züstavují nadepsanych artikulúv 
podlé uznalé potfeby bud pnvétSiti neb umenSiti, aneb jich píi 
tom zanechati. 

Stalo se a v§í obci pfeéteno v sobotu po nedéli postní 
Laetare léta P. 1589. a na zítfí v nedéli Judica téhoz léta tito 
artikulové jsou vinafüm a podruhüm i celádce vinniéné na 
rathauze pfeéteni a starSí nafízeni.** 



Kazdého roku byli ustanovováni étyfi perkmistfi. (K nim 
V roce 1726 pfidán jeSté éestny „vysoce uéeny pan Vojtéch 
Jankovski, Magister scholae**)- 

Ti svolávali jednou nebo dvakráte do roka vinafe. Stávalo 
se tak na jara a v leté. Ve schúzích jarních ustanovováni byli 
starSí vinafi, jichz poéet byl nejednostejny. Klesal zároveñ 
s úbytkem vinic. 

Pfi schúzích vinafü éteny byly uvedené artykule, které 
se pozdéji rozliénymi pfídavky pozméftovaly aneb zcela pfe- 
délávaly. 

V, druhych registrech nalézáme z r. 1662 nedokonéeny 
pokus o sestavení jin^y^ch artykulúv, z nichz obsahuje : 

1. co jsou meze,! II. co jsou mezníky, III. jak se mají 
rñezníky usazovati a opatrovati, VI. nafizuje, aby tam, kde 
éasto vody §kodí, k mezníku vrbina se vysadila, VIII. ze mez- 
níky mají byti z oblátku bílého neb sivého. Artykul IX. asi 
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zní : „ Jeiikoz drancováním mésta od nepf átel, jakoí i ohném 
V r. 1662 knihy méstské mnohé v ztrátu pfisly, mají se k ohle- 
dání mezníku, o néjz spor se vede, bráti pamétníci. Má-li mez- 
ník usazen byti, dá se pod néj olovény erb méstsky.** X. ,,Kde 
není jinych patrnych dükazü, musí svédkové zprávu o obmezení 
íinící V hrobé vykopanérrí klefíce prísahu vykonati.** 

V druhé polovici 17. století zavládla era, jiz bychom mohli 
nazvati érou konfessionelních vinic. Dle toho ovsem zménény 
i artykule vinafüm pfedíítané. 

I. ¿lánek porouíel vzdy, aby vinafi v nedéli a ve svátek 
sluzbám Bozím obcovali, II. aby nejméné jednou v roce ku 
zi>ovédi §li a ve dnech sváteíních po gruntech nechodili. 

Jiny ólánek nafizoval, aby pfi kazdém zvonéní íímskym 
papezem nafízeném poklekli a s-^ modlili. 

Dle jiného ¿lánku méli déluíci, kdyz se rano k dílu byli 
seSli, na zatroubení pokleknouti a jednou O toe ná§ a Zdrávas 
se pomodliti. Modlitba ta v jinych létech nafizovala se pouze 
pfi prvé jarní práci na vinici. 

Vidéti z toho, ze tehdej§í artykule vinafské dbaly více 
vykonü nábozensk^ch nez vinafsk^ch. Také pfísaha vinafüm 
starSfm zménéna. Poíínala: .,Pfísahámeí Pánu Bohu V§emo- 
houcímu, blahoslavené Po,nné Marii, Matee Bozí a vSem Sva- 
tym a slibujeme Jeho Milosti Císafské panu rychtáfi** atd. 

Konfila pak: „Toho nám dopomáhej Pan Büh VSemo- 
houcí, blahoslavená Panna Maria a v§ickni Svatí. Amen." 

Z artikulüv v r. 1668 vinafüm ftenych zní: 

„V. Fazarüv aby nevybírali, roubúv nelámali, átípküv ne- 
vykopávali, toho neprodávali pod pokutou na hrdlo trestání, 
n^ybrz radéji vinice a grunty hospodáfe svého tím zlepSovati 
hledéli. 

IX. Po cizích gruntech, zahradách §neky hledati, zdi pod- 
kopávati a na jinSím, kdo co vsazeného má, takovym podkopá- 
váním §kodu íiniti tez pod trestem Satlavním, aby salmi se 
varovati i détí svych napomenouti hledéli. 

X. Do zahrad, chmelnic, luhüv, porostlin a revírüv, kdez 
se ptáci drzeti mohou, choditi, dfíví sekati, lámati, Skody na 
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§tépích, plotích délati a svobodné jako své vlastní dfíví domú 
sí nosíti ix)d skuteénym Satlavním trestáními a takového df í\n do 
Spiíále, Skoly a Satlavy pobráním se zapovídá. 

XI - Co se pak ryb po rece, tüních lapání dotyce, néktefí 
tak sobé zosobili, jakoby jich vlastní byly. Procez kdozby 
kolív bud z nich vinafúv,. podruhüv neb détí jejich pfi fece, 
tüních s udicemi a jinymi nástroji postizen byl, ten kazdy toli- 
kráte, kolikráte by se toho dopustil, po kazdé dle pfedeSlého 
radního snesení a zápovédi 4 kopy mí§. pokuty sloziti, nema- 
jící pak dvé nedéle pofád zbéhlé vézením satlavním zaplatiti 
pwvineñ b^ti má be¿ vSeho prominéní." 

Zajímavy jest tez záznam, jak dlouho délníci vinicní denné 
pracovali a za2 tak cinili. Takovy zachoval se nám z r. 1580 
a pKxiáváme jej tuto téméf doslovné : 

Od první nedéle v posté, jez slove Invocavit, az do nedéle 
Laetare délají pfes den, 8 hodin od 13. hodiny. Dostane se 
fezcüm za dvé hodiné 8 a pul bílych penéz, zbéraékám na 
r^ví 5 a pul b. p. 

Od nedéle Laetare ai do nedéle provoaní délají pfes den 
10 hodin od 12. hodiny a po 11. hod. Dostane se za dvé 
hodiné 7 b. p., vazaékámi na voblouékách 5 b. p. 

Od nedéle provodní az do nedéle prosebuí délají pfes den 

12 hodin od 10. hodiny. Dostane se za dvé hodiné 5 a pul p. 

Od nedéle prosební ai do svaté Trojice délají pfes den 
14 hodin od 10. a po 8. hodiné. Dostane se za dvé hodiné 
5 penéz. 

Od sv. Trojice ai do sv. Panny Markyty délají za den 

13 a pul hod. od 9. hod. Dostane se za dvé hodiné 5 peaéz, 
vazaékám toho éasu 4 a pul p. 

Od sv. Panny Markyty az do sv. Bartoloméje délají za 
den 12 a pul hod. od pul 10. hod. Dostane se za dvé hodiné 
5 a pul p., vazaékám toho éasu 4 p. 

Od sv. Matou§e az do sv. Havla délají za den 8 hod. od 
13. hod. Dostane se za dvé hodiné 9 penéz. 

Od sv. Havla az do sv. Martina délají délníci za den 
7 a pul hod. Dostane se za dvé hodiné 9 a pul p. 
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K tomu pfipojeno: „Vsafc z uvázení pana rychtáfe Jehó 
Milosti Císafské, pana purgmistra a pánúv obojí rady bude S€ 
moci pfidati po jednom' nabo dvou neboliz tfech penézích. 
A zvláSté, kdyz byvá blatná cesta od Voblíku po pfívalech 
velikych. 

Jan Kapr z Kaprsteina m. p/* 

Dle toho vydélal tehdáz viniíny délník asi nasich 20 kr. 
denné, délnioe 13 — 17 kr. 

Vydélek ten nebyl maly, jak na první pohled se nám byti 
zdá, nebof uváziti tfeba, ze dostal délník v obecní kuchyni jedno 
jídlo (rozuméj obéd) za 1 gr., ci nynéjsí 4 kr. Jedl-li délník, 
jak tehdáz ve zvyku bylo, dvakráte denné, züstalo mu, zaplativ 
stravu, asi 12 kr. na ostatní potfeby! 

Vsak ustanovené mzdy byvaly také snizovány. Tak r. 1673 
pro velikou neúrodu snízen! plat o ¿tvrtinu. 

Taktéz V r. 1658 zaznamenáno snesení „o sluíbu vinaf- 
skou". Téhoz roku strzena étvrtina ze mzdy vinafüm, jelikoz 
mrazy vinici po.hub<ily,r tak áie nákladníci malo vina sklidili. 
Ponévadz sousedé neméli, éím by platili, protoze právé mlátili 
a pro obilí zádny forman pro zlé cesty nepfijel, méla se mzda 
vyplatiti obilím dle trzní ceny. 



Bratrstva tovarysu cili cechy mensí. 

Vedle cechü zfizovány byvaly pofádky tovarysské éili 
bratrstva, jejichz úóelem bylo vedle cti a mravnosti síarati se 
o vseliké zálezitosti svych élenü. Za tou pncii;iou skládali tova- 
ry§i malé pfíspévky^ aby z nich zapravovali ta která vydání se 
správou tovarySstva spojená a poskytovali podpory nemocnym 
anebo tém, ktefí nezavinénou pfíéinou do dluhú upadli. 

Schüzky tovarysu konaly se v tovarysské hospodé, !kam 
se scházívali tovarysi domácí i pfivandrovalí ku v§elikému 
jednání i k veselému posezení. Rízení konalo se za pfedsed- 
nictva z\x)lenych starSích tovarysu rovnéí na tovarysské ho- 
spodé pfi otevfené tovary§skó pokladnici nebo jinak, jak se 



lame z pofádku tovarySü v Kostelci nad Orlicí, jení nám 
nuje, íe starsí tovaryS zahájil schüzku tím, ze rozsvftU 
u, a kaády mél na hospodu pfijíti, pokud svíÉka hofela, 
3 svfÉku zmeSkal, byl povinen dáti £tyfi malé peníze. To 
roku 1532. — Taková schüzka pokládána byla za dobu 
)u, sváteíní. Proto méli obuvníci pravidlo, aby zádn^ 
yS V téch Satech, ve kterych ve verStaté sedí, do pofádku 
adil; kdyby pak Satü jinych nemél, aby si jich ve volném 
hledél zjednati. Krejíí nafídili: „Ktery by tovaryS nemél 
tu, kalihot nebo plaste, má se mu dát foik (snad Ihüta) na 
ledéle, a pakii by v téch dvou nedéiích s v é v o 1 n é toho 
ati nechtél a na hospodu bez pláSté pf iáel, aby dal pokutu 
jroSe bílé a staráf (tovaryS) dvakrát více." Kdo pfi schüzi 
spustil, dal pokuty 7 penízü. Méli tedy sedati v pláStfch 
kon§eIé, kdyz v radé zasedaii ; ti také jen v pláStích 
i, jak toho váznost úfadu vyzadovala. Kdyz starSí tovarySi 
i!i, mél kazdy byti na svém misté, mléeti a ze zástolf ne- 
ávati bez opovédi, 

(inam neíli do své hospody neméli tovarySi choditi, aby se 
o pozorovati, jak se. chovají. Na hospodé nemél nikdo 

peníze pod pokutou. Pan otee a pañí matka dbali o po- 
i ; jich méli v uctivosti chovati a kdo neposlechi, toho mélí 
í tovarySi trestati pokutou. 

Svády rovnali starSí tovarySi; dopustil-U se íeho starSí 
■yS, byval pokutován dvojnásobné. I mistr, nebyl-lí s to- 
lem spokojen, nevznáSel lo na cechmistry, nybri na starSí 
■y5e, aby jej vzali do svého trestání. 

1 toho ze vSeho patmo, ze tovarySská bratrstva méla vlastní 
nistrativní a trestní moc, pokud nezasahovala do samého 
n. Pfi obnovování starSích tovarySü byvali mistfi cechovní 
mni a niíim-li nepfiíinili k oslavení toho obnovování, toz 
oñ pomáhali nové staráí tovarySe zapíjeti, nikoli vSak 
léz jejich, jimS sami nékdy néco pfidali, nybrí z pokiadnice 
3vní. 

Ktery lovaryá artykulüm bratrstva se protivil. nebyval tre- 
od tovarySü, nybrz od purkmistra a cechmistrú. 
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Tovarys pHvandrovaly, pfiSed do mésta, sel na hospodu 
a pozádal tovaryse starSího, aby mu díla pohledal éi zjednal, , 
nebo, jak také fíkali, „aby mu o díld SeP*. Co2 kdyz tentó 
u¿inil a jeho filec hospodáfi odevzdal, poloíil pfíchozí nékolik 
penízü „pfivandrovného**, byl do brati-stva pfijat a mohl ve 
mésté u mistra délati. 

Bratrstva tovarySü mívala své vlastní pokiadnice, které 
se V cechu ukládaly, jakoz i jiné véci inventární, z nichz od- 
stupující star sí tovarySi skládali úcet cechmistrüm. 

Jako cechové jednoho femesla s cechy jinymi vstupovalí 
V bratrství, tak i tovarySi s povolením oechmistrü smlouvali se 
s tovarySi jinych, zvlá§té pfíbuznych femesel o bratrství pro 
tovary§e domácí i pfíchozí. 

Jako mezi oechy téhoz femesla po celé zemi byvala veliká 
vzájemnost, tak i mezi tovarySi tychz cechu. Chtíce i oni slouti 
„tovary§i poctivého femesla", dávali si odkudkoliv o vsem vé- 
déti, Ceho se kdo proti jejich poctivosti dopustil. Nejen ze ne- 
sméli tovarySi doma obcovati s tovary§em „zlopovéstnym**, ale 
tovarySi rozliínych mést dávali si védéti, kdo z tovarySú od- 
cházejících hoden jest podpory (fedruñku) nebo není, aby né- 
jakym nezdarou nebo nicemou 6est tovary§ü jiného mésta ne- 
byla poskvrnéna. Tak psali r. 1591 tovarySi staráí i vSichni 
tovarySi femesla Sevcovského v Plzni „opatmym panóm tova- 
ry§óm téhoz femesla V Kostelci nad Orlicí, kterak Stanislav 
Kamínek z Jaroméfe, vyuíiv se doma femeslu, v Plzni délal 
a zadluziv se, odvandroval neomluviv se ; aby tedy nikde niéím 
nebyl fedrován." 

Rád tovarySü dotéeného femesla §evcovského ve Starém 
mésté Prazském, léta Páné 1630 obnoveny, nafizoval ve élánku 
étvrtém toto : „2ádn^ z tovarySüv s osobami nefádnymi, s kár- 
níky (káranci), s flekyfi a vesníky aby nic éiniti nemíval. Kdo 
by pak« s takovymi obcoval, je Jl a pil nebo hrál, ten aby tako- 
vym rovny byl a v pofádku trpín nebyl." 

Náboznosti méli tovarysi dbanlivi a pilni byti. V 16. století 
ani strana pod obojí, ani strana pod jednou nevydávala zádnych 
instrukcí, v nichz by na prvním misté na Boha nebylo pamato- 
váno. Pékné o tom napsali tovary§i §evcov§tí v Kostelci nad 
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Orlicí r. 1584. „Aby se svého milého Pana Boba báli a slovem 
bozím aby se pravovali a fídili a k nému (slovu bozímu) ne- 
toliko rano, ale i v ne§lx)ry aby chodili**. A tak p'odobné zaíí- 
nají vSecky fády bratrstev tovary§skych. S náboáností byvaly 
spojeny i skutky milosrdenství, jimií tovarySi prospéSné ducha 
bratrského osvédíovali. Nemócného tovarySe mél hlídati to- 
varyS, na kterého ostatní ukázali; kdo se vzpíral, dal pokuty 
4 gr. mis. Chudého tovarySe méli zaloziti penézi, a kdyby se 
„zhojir*, mél Jim vSecko zase nahraditi, neboí pry pro tu prí- 
£inu se sbírky íiní, aby se za ty peníze (v nemoci) ochrañovali. 
Koho by Büh smrti neuchoval, tolio méli ké hrobu doprovoditi 
pod pokutou, jakoz jiz v fádech cechovních nafízeno bylo. 

V artykulích bratrstev pamatováno i na cistotu tela. Tova- 
ry§üm se nafizovalo, aby chodili do lázné, a to ve dvou nebo 
ve tfech nedélích. Zde budií poznamenáno, ze na§i pfedkové 
lepe dbali o cistotu tela,, nez se deje za nasich dnü, a lázné 
obecní nebyvaly jen ve més.tech velikych, ale i v malych. 

O jinych povinnostech poucí nás dvoje artykule bratrstev, 
jez níze polozeny budou. 

Na konec stúj zde, ze nékterá femesla pfipouStéla tovary- 
süm, aby sméli ty které drobné práce vykonávati na svüj vrub. 
Tovarysüm koláfskym v Rakovníku pfipoustélo se v 16. století: 
jednu loukof (narazení), a bylo-li pod ní jedné Spioe potfebí, 
potom jedné nebo dvou spicí pod starou loukof, cvekování kol, 
nasazení sekery, naráz^ení nápravy, vrázení nicohlavy do ná- 
pravy. TovarySüm kováf skym : Stouchání sekery ve dvou „hyr 
cech", svafování vídlí a fetézü v jednom hycu, pritvrzování 
podkovy ctyf mi hf eby, (co více, patfilo mistru), ostfení motyky, 
a co mohl po§tadlem vydélati. Tobo více v artykulech Vambe- 
reckého bratrstva. 

ftád tovarysüm remesla sevcovského ve St, M. Pr. 

1. P. 1630 obnoveny. 

My starsí cechmistfi a vsichni mistfi remesla sevcovského 
V Starém Mésté Prazském vyznáváme tímto listem, ze jsme 
tovarysüm téhoz femesla naSeho artikule níze polozené, jimiz 



97 



by se oni i budoucí jich, íeleJ nase, v dobrém f ádu stojíc, f ídili 
a spravovali, zase obnovili a vydali slovo od slova takto : 

Pfedné a nejprve: Pana Boha vSemohoucího aby se báli, 
ku poslouchání slova jeho svatého do chrámu Páné rádi chodili 
a podle jeho svaté Bozské vüle ve vSem se fídili a spravovali. 

Druhé : V pf íbytku pana otee na hospodé v misté vejsad- 
ním vSelijak nálezité a uctivé se chovali, Pana otee, Pftní matku 
a íeládku jich v poctivosti méli, neméné i k hospodáíúm svym, 
mistrúm, manzelkám, dítkám a ósládce jich, ano i sami k sobé 
vespolek uctivost prokazovali, tez mezi poctivymi lidmi v do- 
mích, na procházkách, kdezbysekoHv obrátili, k jednomu kaz- 
dému vázné a áetmé se zachovati mají, a v nizádná nefádná 
mista a nepoctivá aby nechodiH pod skutecnym trestáním. 

Tfetí: Ktery by tovarys ku pofádku na hospodé ve dvou 
nedélích po samych obédích do f ádu sebrání ( ?) bud Cech nebo 
Némec nepfisel a tovaryéúm starSím by se neopovédél pod 
pokutou Sesti krejcarúv. 

Ctvrté : 2ádny z tovarySüv s osobami nef ádn^mi, s kár- 
níky, flekyfi a vesníky aby nic éiniti nemíval. Kdo by pak 
s takovymi obcoval, jedl a pil anebo hrál, aby takovym rovny 
byl a v pofádku trpín nebyl. 

Páté : Do lázné aby se chodilo ve étyrech nedélích, jak to- 
varysi tak i synkové, a to v jistou hodinu pod pokutou. 

Sesté : Kdozby z tovarySúv ve dni v§ední anebo v pondélí 
moha délati, zahálky se dopustil anebo ze by mladsích synkúv 
ke hfe a zbytecnému pití pobízel a nutkal, o peníze jej pfipra- 
voval, ten kazdy od starSích cechmistrüv slüSné (!) ztrestán 
byti má. 

Sedmé : Zádny tovaryS ani synek na tf i nedéle pfed svátky 
vejroéními a pfed jarmarkem od mistra vandrovati nema a 
kdybykoliv vandrovati chtél, mA dáti mistru svému pfed tím 
na tyden znáti a védéti. 

Osmé: Pro obecné dobré toho poctivého pofádku na 
stf íbro (k f emú potfebovali stfíbro ?) tovarysi po jednom krej- 
caru a synkové tolikéz pul skládati a tovarysúm starsím odvo- 
zovati povinni budou. 

Déjiny cechovnictYÍ. 'J 
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Deváté: Byl-li by ktery tovarys na závazek od starsích 
tovarySüv vzat, a v tom by pryc ode&el, ten aby pohánén byl 
dotud, pokudz by se z toho nálezíté nevypravil ; ano i ten, kdoz 
by se dopustil nékteré véci proti Pánu Bohu, tez proti por ádku 
anebo trojímu závazku, ten aby trestán byl pokutou pfedkúv 
naSich od slovutné a mnoho vzácné poctivosti pánüv purkmistra 
a rady St. M. Pr. vyméfenou, kteráíto jest troje; tykajíce se 
jak tovarysüv ceskych, tak i némeckych. Pfední pokuta jest 
stará nám od pfedkúv naáich dochovaná ; druhá penézitá jedna 
kopa groSüv ¿eskych, více neb:) méné, podle spravedlivého 
starsích tovaryáüv uznání ; tf etí pokuta jest dvé nedéle ve vézení 
§at]a\Tiím sedéti. 

Desaté : J akoz jest spolu bratrství s pány nozífi a kozeSníky 
k tém jmenovanym pánúmj bratfím aby se hledéíi tovaryái 
vsichni kazdého íasu a na kazdém misté nálezité a bratrsky 
chovati, stalo-li by se pak kdy kterému od nich néjaké ublízení, 
toto sám sobé zádny bez tovarySüv starSích (na néz tu véc 
vznésti nálezí) napravovati nema. 

Tomu na svédomí i>e6et' nadepsaného femesla dali jsme 
k tomuto listu pfivésiti,. jehoz jest datum na Starém Mésté 
Prazském letha Páné tisícího Sestistého tficátého, ctvrtého dne 
mésíce brema. 

Peéef. 

Instructi (instrukce) aneb vyméfení, kterak by tovarysi 
star§í i mladSí poctivého por ádku Sevcovského na hospodé 
chovati se méli, nízepsaní artikulové vyméfení ciní, kterak 
jedenkazdy z nich, chtéje dobrodiní s povolením nás starsích 
s velkou prací a nákladem obstaraného úéasten byti, povinnen 
bude se tak pod vyméfenymi pokutami sluSné a nálezité cho- 
vati: 

Píedné a nejprve: Kterybykoliv tovary§ aneb synek sem 
do St. M. Pr. pfivandroval, ten aby na hospodú a ne nékde 
jinde pokoutné se zdrzujíc, nezli tu, kdez jim misto vykázáno, 
pficházel a ihned filec pañí mátefi k schování odevzdal. 

Druhé : Tímz zpúsobem podobné kdyby ktery zase tovaryS 
nebo synek od hospodáfe svého z díla vystoupil a v práci ne- 
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züstával, tehdy tez aby nikdez jinde mimo hospodu se ne- 
zdrzoval a také ihned filec pañí mátefi schovati dal, za kterézto 
opatrování filce pfi vyzdviíení jeho bude povinen jedenkazdy 
pañí matee jeden krejcaf odvésti, ktery by se pak tak neza- 
choval, tehdy tyhodní plat v pokuté propadnouti a ta (pokuta) 
k dobrému pofádku do pokladnice obrácena b^ti má. 

Tfetí: Ponévadz s velkym obstaráním! tfi postele pefin 
i s povlaky (vSak s jistym naáíni povolením) pro tovarySe zho- 
tovené jsou, tehdy jedenkaMy zahálející jich proti jistému platu 
uzíti moci a od takového pohodlí za jednu kazdou noc jeden 
krejcar odvésti povinnen bude, a ta od pañí matky vybírána 
byti má a co se tu tak vybere, pfi kazdé schüzce se pfedlozí 
a z téhoz jedna polovice Pañí matee za práei, totiz praní á 
stlaní pfieházeti a druhá poloviee k opravé a na spravení po- 
stelí, povlakü i jinyeh véeí k tomu pfinálezejíeíeh mimo to 
nikam jinam obráeena a do pokladniee zvláStní starsím tova- 
rySúm dodána byti má. 

Ctvrté : Jestli by ktery pfi témz uzití dobrodiní jak pf edné 
íasné do hospody se nenaeházel, bud ze by se opil aneb pfi 
tom vejvratek ufinil, zlofecení i cokoUv jiného nepfíklad- 
ného pfed sebe vzal, ten aby ¿tyry óeské pokuty neprodlené 
odvedl a dale sluSné vedle bedlivého rozeznání od starsíeh 
tovary§üv trestán byl. 

Aetum teto instrueti 22. Julii Anno 1644. 

Pefef z r. 1590. 

Rád tovarysü ve St. Vamberce z r. 1706. 

My eeehmistfi a mistfi poetivého femesla soustruíniekého, 
kováfského» koláfského, zámecniekého, rufnikáfského, truhláf- 
ského a beíváfského v mésté Starém Vamberku nad Zdobnieí 
z uvázení bedlivého uznavSe toho dülezité potfeby byti, tova- 
rysúm naSim, vSem starSím; i mladsím, pro budoueí dobré, 
kterak by se v svém pofádku ehovati a spravovati méli, dali 
jsme to v§eeko podle artykulüv nííe polozenyeh v spis uvésti, 
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tak aby jeden kazdy védouce, kterak se chovati má, pro vej- 
slupek aby se trestání a pokuty uvarovati hledéli: 

P f e d n é cti a chvály pfede vSemi vécmi Pana Boba aby- 
ste pilní byli, na slovo Bozí do chrámu Pane nemohouce ve 
vSední dni pro práce své, v den nedélní neb svátecní abyste 
chodili Druhé, abyste Pana otee, Pañí matku, dítky jich 
i ¿eládku v poctivosti méli, a kdyby se kdo k nim zahodil, bud 
on pfespolní nebo domácí, k nému ta^ké abyste se nálezité 
zachovali, nebo Pan otee samymi vámi státi nemüze. Kdyby 
pak kteryz tovaryáüv Panu otci pfííinu dal, takze by proñ 
hospodu vypovédél, ten a takovy povinen bude hospodu, kdez 
by se pánüm cechmistrüm vidélo, na svüj gros opatfiti. Také 
obzvláSté k osobám oufadním, potom také ke vSem mistrüm, 
obzvlásté pak ku Pánúm Starsím a k manzelkám vSelikou 
uctivost abyste zachovati hledéli. Tolikéz sami k sobé, budto 

V hospodé, ve verstatích i v§udy abyste se pokojné chovali, lání 
a vSelijakého oplzlého mluvení i také her sami sebou abyste 
zanechali. Pakli by se tobo ktei-y svévolné dopustil, tehdy po- 
kuty dáti má tovaryS. mladSí dva groSe bílé a tovaryS star sí 
ctyry groSe bílé. Tfetí. Zaháleti zádny nema zúmyslné, pakli 
by se toho ktery dopustil a maje dílo v zahálce shledán byl, 
tehdy Pánüm cechmistrüm pokuty pét grosü bílych bude po- 
vinen dáti. Ctvrté. Tovarys, kdyz se k mistru posaditi dá, 
tehdy zádny, délaje první tejdén, odvandrovati nema, ale od- 
pu§téní, dadouc dvé nedéle napfed védéti, od mistra vzíti má, 
a kdyby ktery védéti nedal a tak odvandroval, tu za nepo- 
f ádného vyhláSen a drzán byti má, a hned po ném list psán byti 
má a cozkoli na ného pf i por ádku poéítáno a skrze to utraceno 
bylo, to tez do pokladnice uahraditi a skuteéné pro takovy 
nepofád ztrestán byti má. Páté. Kdyby ktery tovaryS, jsa 
vandrovní, pfec odejíti mél, aby sebou jiného tovarySe neloudil 
z verstatu. Kdyby se pak toho dopustil, ten za nepof ádného 
pfipomínán, listem pohanén a strestáním skutecnym i s tím, 
kterého vyloudil, strestán byti má. S e s t é. Ktery by se tovarys 

V hospodé co vydluzil a povinován byl, to vsecko, prvé nezli 
by odvandroval, zaplatiti a s kazJym se urovnati má, jak nálezí, 
a pakli by nezaplatil a pfece odvandroval, ten kazdy za nepo- 
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fádného i'yhlásen a tou pokutou jiz jmenovánóu síkiiteíné stre- 
stán byti má, tak jako jinej nepofádnej. Sedmé. TovarySi 
starsí kdyz zvoleni jsou, mají sobé ku pomoci, vSak s vülí a 
radou Pánüv cechmistrüv voliti a za stül zasaditi tovaryse roz- 
umné a pokojné, ktef íz by jim k spravování ku pomoci dobreho 
pofádku se hodili. Pakli by se ktery s nimi pfísedící nepokojné 
choval a rúznice püsobil, ten aby z toho za stoly vyzdvi2en 
a za mladsí stül podan byl, pokuty tovarySüm starSím aby 
ctyry grose dal. O s m é. Tovarysi starsí povinni budou ix)klad- 
nici opatrovati, tak aby z ni penéz na nic yydáno nebylo, leí 
by na nékterého z tovarySüv Pan Búh nemoc dopustil, tak ze 
by potfebí bylo jeho zaloziti; i tolikéz kdyby ktery potfeboval 
a tovarySi starsí by to uznali, tedy postaví-li rukojmé, múze 
toho uzíti. Také na vosk, jakz pfedeále bejvalo, kdyz potfeba 
káze a zvláSté k slavnostem vejroíním aby vydati neméli, toho 
se nezabrañuje. Na jiného pak na nic aby vydáno a utraceno 
nebylo. Pakli by nad to potfeba bylo, tehdy toho pfi Pánech 
cechmistrech hledati mají. Deváté. Co se pak spropitného 
dotejce, tovarySüm íemesla soustruznického toho se dovoluje 
od futrování cívky, item od spravování starého kolovratu, dale 
píi vüli Pánüv mistrüv se zanechává ; tovarySüm íemesla kováí- 
ského toto zpropitné se pfeje, totiz co v jednom hyci ( ?) svaf í a 
podkovu do tfech hfebíkü pfitvrdit, co více, to mistru nálezí; 
tovarysüm femesla koláfského zpropitné byti má, totiz jedna 
loukof, tez cvekování a od spice podsazování, co více, to mistru 
pfísluSí ; item tovary§üm zámecnickyim pf edné ingrif pñvrtovat 
a ke klíéi piro (pero) pf iletovat, oucho obzvláStné pfinetovat, co 
víc, to mistru pfisluSí; item tovarySüm fem^esla rucnikáfského 
zpropitné byti má spouSf naletovat, Sroubek zvostfit, nyt k f etízku 
udélat, pírka (pérka) mala pfekalit, co víc, to mistru nálezí. To- 
varySüm truhláfskym toto zpropitné' byti má: k zidlici nohu 
udélat, néco starého spravit, co více, to mistru nálezí, item 
tovarysüm bednárskym zpropitné toto byti má, totiz od díla 
nového sudu po jednom krejcaru a od ujímání starého nádobí, 
item od pfesazování starého nádobí a hubatek, co více, to 
mistru nálezí. Jestlize by pak kdokoliv z tovarySüv vét§í zpro- 
pitné sobé osoboval a pfijímal, takovy kazdy vedle uznání ku 



:ladu jinym strestán a pokutován b^i má. Desaté a na- 
ledy pofádky vzdycky ve dvou nedélích pofád zbéhlych a 
slavnostech vejroíních pro vandrovní aby Cteny a vyhlaSo- 
y byly. A kdyz se koliv tito poFádkové íísti budou, tovarySi 
kni bedlivé poslouchati a ved!e nich se fídüi mají pod poku- 
i V nich obsazenymi, tez pod pokutou a skuteínym tre- 
lím. 



Vydáni jsou tito pofádkové tovarySám starSím i mladSím 
tivého femesla soustruznického, kováfského, koláíského, 
lefnického, ruínikáfského, truhláfského a bednáfského 
lésté Vamberku nad Zdobnirí za cechmistrüv Pana Jana 
Etany, cechinistra starSího, Pana Václava Jirky, cechmistra 
hého,,Pana Václava Smatrala. cechmistra tfetího v plnosti 
hu. Kterézto artykule na íádosl Pana Jana Rüziíky, souseda 
spoluradního z méstyse Tytiisté. Pana Jana Cervenky, 
la MikoláSe Fáborského, vSe ápolumistrüv cechovních, Jim 
méstyse Tynisté a nikam jinam propújCené jsou a s jistoii 
i celého poctivého cechu peíetí naSí cechovní bez újmy naSí 
■zené Letha Páné 1706. dne 31. januarii. 

Pecef. 

Z tobo patmo, íq bylo tovarySüm dovoleno drobné, vy- 
¡nované práce a správky na svüj vrub (zpropitné) vykonávat. 



Z rádu tovaryBského hrncírá a tesaru njésta Óáslavé 
z po£átku 18. století. 

A,rt. 2. Milostpana dékana nebo pana cís. rychtáfe, pana 
kmistra, pány spoluradní, tez starSí obecní a pány starSí 
hmistry i jiné vSecbny mistry i také obecní lid, vSecky jakou 
iestností abyste pfedcházeli a uctivé se chovali; to se vám 
cazuje. 
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Art. 7. TovaryS mladSi starsímu ai jest oddán. A kdyby 
mladSí také tak rrmoho umél jako staráí, a kdyby nemohl ho 
vzdycky Sanovat pro jeho dílo, nechf ho Sanuje pro jeho starost 

(stáfí). 

Art. 14. Kdyby se pak, tovarySi, kdyz jste na hospodé, 
néktery z pánúv mistrúv zahodil (nahodil) mezi vas anebo né- 
ktery sous-ed jeho, abyst-e uctivé pfivítali, poctu dali, mista 
popfáli, nebo to vaSe pochvala bude. To se vám porouf í. 

Art. 19. TovarySi, kdyz do Senkovních domü pficházíte, 
s senkyfkami abyste se o fád nehádali. Smí-H vám pfipsati, 
smíte jí dáti: její duse, vaSe peníze; mate tam podruhé vüli 
jíti nebo nejíti. 

Pozn. Druhdy právovárefní méSt'ané ve sv^^ch pfíbytcích 
cepovali, íeho si ve spolecném pivovafe navafili. Zde zároveñ 
dükaz, ze chvalitebny zvyk psáti dvojitou kfidou jest zvyk 
starodávny. 

Art. 22. Tovaryg, ktery by se nepostil, jak neposluSny syn 
církve potrestán bude. 

Art. 23. Pacholííkové pfed veCerem dne nedélního a svá- 
tefního na skropení díla abyste pozor dali a ¿asné ho skropili ; 
tez i hlínu íasné pokropili, na kamnách dílo píeklidili, a kdyby 
se tak nezachovali, tehdy beze v§í vymluvy starou pokutu pod- 
niknouti mají a po vytrestání zase pfijíti a podékovati mají; 
tak aby se chovali. 



* 

* 



Bratrstva tovarysská byla generálními patenty Karla VI. 
zniSena. Kdyz vSak proti tomu bylo podáno vysvétlení, ze 
bratrstva sledují úcel blahodárny, ze byla zakládána proto, aby 
nap)omáhala chudym a nemocnym tovarysüm, aby dbala. o ká- 
zeñ a íád mezi tovarysi ; odvoláno zruSení a bratrstva povolena 
opet pod jistymi podmínkami, o nichz v generálních patentech 
zmínka bude. 
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l^rty tovarysské. 



Cláiiek deváty generálních patentü Karla VI., vydanych 
r. 1731 seaiamuje nás s nékterymi prapodivnymi zvyky a oby- 
ceji dávnych cechú. Tak pry by valy pf i propousténí ucedníkü 
z ucení rozliéné podivné, dílem smésné, dílem pohorslivé a ne- 
ctnostné zpúsoby, jakoz jsou hoblování, brousení, kázání, kf téní, 
neobycejné satstva oblácení, po ulicích vození a jinych více. 
Skoda, ze nemüzeme milému ctenáfi vylíciti, jak se vsecky 
ty obyéeje konaly. Bylo by velice zajímavé to hoblování, brou- 
§ení, neobyíejné satstva oblácení a po ulicích vození. — Jen 
o kfténí ucedníkü, kdyz za vyucenou dostávaU, vypravují nám 
Památky archeologické o dávání jmen uíedníküm v Lounech. 
To zde stüj skoro doslovné. Jen tu a tam pfifiníme malou po- 
známku. 

Registra cechovních pofádkú* krejcovského a sladovni- 
ckého v lounském archivu chovaná, pfesvédcují hádatele, ze 
púvodem jednoho druhu méSíanskych jmen bylo povysení ufed- 
níka na tovarySe. Byla totiz jména femeslnym tovarysüm slav- 
nostné dávána a ta pak nosili takto pokfténí jako mistf i a mé- 
sfané, oddávajíce a zanechávajíce jich svym pfirozenym po- 
tomküm v dédictví. Pfípadné doklady ty^kají se let 1629 az 1676, 
ale svétle jde na jevo, ze zvyk tovarysskych jmen uz pfed témi 
lety panoval, ponévadz mistfi sladovnittí v dotcenych loun- 
skych knihách, da va j ice tovarysovi jméno, vzdy pfipomínají, 
ze tak ciní „dle zpüsobu starobylého**. 

Z knih cechovních vychází stran dotóenych jmen nejprve 
na jevo, ze nikdo mistrem se nestal, kdo jména tovarysského, 
jen jemu vlastního, nemél. 

Podruhé vychází na jevo, ze toho jména trojím zpúsobem 
nabyvali tovarysi, bud s pfivolením hromady remeslnické pro- 
hlásili jméno otcovo za svoje pf íjmí tovarysské, nebo zvolili sobé 
ku jménu otcovskému jiné pfíjmení, zhola nové, nebo konecné 
ten onen tovarys obdrzel jméno od starsích cechovních, které 
v dokladech níze polozenych není bez pfíchuti humoristické. 
Také uz v tom jest humor, zovou-H zápisy cely akt kftem nebo 
kfténím. 
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Dale vysvítá z pramenú, íe jméno tovarySské do register 
cechovních u pf ítomnosti vSech clenü por ádkovych pf i otevfené 
pokladnici slavnostné bylo zapisováne Za ten zápis platil novy 
tovarys ,,paniátného" ñéktery gro§. Toho jména pak v jednání 
spolecenském na dale uzíval, s ním se stal mistrem, slavnostním 
zápisem dostalo se novému jménu nezbytné autority, platnosti 
a obecného uznání. Vzdycky toto dávání jmena tovarysského 
ukazuje se byti jakymsi, prohlá§ením samostatnosti a neodvi- 
slosti tovarysské osoby. ZvláSté vidí se nám to byti vymanéním 
z otcovského podruSí, coz patmo nejlépe z toho, ze kdykoli se 
ponechává tovarySi jméno otcovo, vzdy vyslovné se v registrech 
zapisuje, ze to jméno se mu za tovarySské dává. 

Tímto kfténím tovarySskym dá se vysvétliti mnozství pfe- 
podivnych jmen osobních. 

Tím syoje prüvodná slova konííme a pfejeme mista násle- 
dujícím archivním dokíadúm, a to nejprve oném nékterym, jez 
jsou zapsány v registrech' femesla krejíovského v Lounech. 

Léta páné 1629. v: nedéli Reminiscere, Jif ík Malina, 
syn Jakuba Hejtmánka, majíd za mistra do sjpolefnosti 
na§í pfijat byti, i nemajía tovarysského jména sobé daného, 
pñ páních starSích toho nálezité vyhledával, aby to jméno, 
kteréz jest sobé sám zvoJil, totiz Jif ík Malina, do re- 
gister cechovních zaznamenáno bylo pro budoucí památku. 
Za to jest pánüm starSím 15 éeskych daroval. Stalo se u pfí- 
tomnosti celé spolecnosti. 

Téhoz léta a dne svrchupsaného jest sobé sám zvolil 
jméno tovarySské VáclavSvobodnej, v pfítomnosti pánüv 
starsích, tolikéz mladsích, aby do register téchto pro budoucí 
pamét zaznamenán byl, toho pfi páních starsích nálezité zádal, 
a za to jméno pánüm staráím 12 éeskych daroval. 



Léta páné 1631 v nedéli 9. Februarii Mikuláá Pokorny' 
zádal pánüv starsích, ponévadz jména tovarySsl^ého nemél, aby 
páni starsí do register téchto poznamenati dali jméno Po- 
korny pro budoucí paméf; za to pánüm starsím daroval 
8 ceskych. 

Z register cechu sladovnického y Lx)unech vybrali jsme 
za doklady následující zápisy: 
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Léta páné 1655 den památky blahoslavené panny Marie 
ob^tování drzána spoleínost v pfíbytku pana MatyáSe Marti- 
novic z Grillova, pfedního pana cechmistra atd. 

Jif í Hegenwald . . . pfednesl, jak jest KaSpar^ Kohouta 
na femeslo k sobé do uíení pfijal . . ., ponévadz jest svüj rok 
nálezité vystál, ze jemu za vyuóenou dává, se ohlásil. Pfi tom 
jemu ihned na zádost jeho podleobyíeje starobylého 
jméno tovary§3ké KaSpar Kohout se dává, za které 
pánüm star§ím i mladsím cechmistrüm, nálezité podékoval a 
památného 1 zl. 30 kr. na hotové slozil; a u pfítomnosti 
vsech sveselou myslí sesumírovány jsou. — Kdo 
cte§, rozuméj: ,,S veselou myslí to památné sesumírovali!" 

Léta 1660 1. srpna. P. Jan Chomutovsky, mistr poctivého 
femesla sladovnického, vyzádal sobé vstoupení pfed pány starsí 
i mladsí mistr y spolu s Karlem Frantiskem Hádkem, Svakrem 
svym, jakozto uéedlníkem, to jest pfednesl, — ponévadz jest 
svúj rok nálezité vystál, ze jemu za vyuoení dává u pfítomnosti 
pánü starSích i mladSích se ohlásil. 

Pfi tom jemu ihned na zádost jeho a podle obyéeje 
starobylého pfi jméné svém' pfirozeném se za- 
n e c h á V á, zaéez pánüm starSím i mladsím cechmistrüm nále- 
zité rukou dáním podékování ucinil, — a pfipovédél. 1662 . . . 
opét podle obyéeje starobylého, Václav Martinovic pfi svém 
pfirozeném jméné se zanechává. 

Léta páné 1664 p. KaSpar Kohout pfedstoupil a píednesl, 
jak jesti pfed rokem' pfed pány mistry starSími i mladSími 
poctivého mládence Jana Moznyho opovédél a tak za vy- 
uéenou zádal, aby mohl toho uzíti vedle starobylého pofádku, 
ze jesti poctivé se choval, jak na poctivého mládka sluSí a 
nálezí; a tak Jesti mu dáno za vyuéenou, a u pana Bartolomé je 
Klendra jeho poctivé jméno si ko'upil, a tak k f t é n 
JanToépivo jest mu dáno, za. které jméno jesti pánüm star- 
sím i mladSím cechu podékoval, na památnou jest odvedl 
1 zl. 20 kr., a pfi tom byli tovaryíi Václav Dehora a Jakub 
Chmelík u pañí Zuzany Dehorovy v díle. 

Léta 1665. Stala sq spoleénost pánü mistrü poctivého fe- 
m,esla sladovnického atd. 
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Ka§par Kohout pfedstoupil a zádal, aby mohl míti za vy- 
ucenou poctivy mládenec Vít Koíka, Hfejpivo tovaryS- 
ské jméno, ze jest se tak choval, jak na poctivého mládka 
nálezí ; a tak jesti mu za vyuíenou dáno vedle starobylého fádu 
a pofádku poctivého femesla sladovnického u pfítomnosti ce- 
lého pofádku a pokladnice otevfené up. Bart. Klendra starsího. 

Za vyuíenou dal do pokladnice od vyuíení 2 zl. 20 kr., 
2 libry vosku, za tovarySské jméno Vít Koíka Hfej- 
pivo pánúm starSím mistrüm; i mladSím, odvedl 1 zl. 30 kr., 
a to se má propíti. Tedy to také sesumírovali ! 

L. 1666 Vít Hfejpivo a Jan Toípivo odvedli jsou za tentó 
rok 1666 do pofádku jeden kazdy po 12 kr., v sumé 24 kr. 

L. 1669 Jan Chomutovsky pfed pány starSí i mladSí pfed- 
stoupil, jak jest pfed rokem ucedníka Adama Klau (Glau) 
tovarySsky jméno Procházka, tak ze zádá pány starSí 
i mladSí, aby mohl za vyufenou míti; i tak se stalo a toho za 
vyuéenou dosáhl, do poctivého pofádku, oo nálezelo, odvedl. 
Klau íi Glau byl asi Némec a pak pokf ten na Procházku ! 

Léta 1676 25. Juli s dovolením celého poctivého pofádku 
a pánüv starSích i mladSích mistrú poctivého femesla sladov- 
nického apivovarnickéhoza vyuíení dosáhl poctivy mlá 
denec Jan Brtnicky, jinak tovariSské Hfejpivo. 

Léta 1696 1. listopadu drzána spoleínost — pfijat do po- 
fádku za mistra Jan Ptáíník jinak Pokorny. 

Rád tovarySü femesla hmCífského a tesafského v Cáslavé 
z poíátku 18. stol. rovnéz pfikazuje tovaryáüm, aby si zjednali 
jméno tovarySské. Praví v artikuli 13. toto : „TovarySi tesaf stí, 
ktef í pf i tomto fádé délati budou, mají tu potvrzení svého jména 
dosálinouti a od ného 12. kr. do pokladnice sloziti, a kteryzby, 
tovaryáské jméno nemél, má ho sobé koupiti a od ného dva 
gix)§e sloziti a pfivandrovancüm 3 kr. dávati, aby mohl jinym 
tovarySúm roveñ byti. To se vám porouéí." 



CECHOVNÍ ARTYKULE. 



6ád soukenníku Rychnovskych z roku 1378. 

Po novocesku (pokud moíno). 

C. C. M. 1860. 23. 

Bud svédomo vsem, kdoz tentó list budou íísti aneb sly- 
seti, jenz soukenniftí mistrové RychnovStí s dobrym rozmysl-em 
dali jsou se ke v§í spravedlnosti i k tomu s panskym povolením 
i potvrzením, to jest pana Jetricha i pana Albrechta bratrü 
vlastních, feóenych z Rychnova. Znametiejz kazdy^ ustavení 
prava soukennického tak od chudych jako od bohatych i od 
pánüv potvrzeného. A to pravo má státi, dokud f emesia 

V Ryclinové soukennického. Prvé pravo, jenz (jímz) slibují 
soukenníci s jednou rukou (snad spol'eínou rukou) ¿initi i tkáti 
sukno ¿isté, pakli by ktery zrusil, ten má propadnouti vinu dva- 
ccti groSüv, opét coz by nevéry nalezeno bylo na vlné nebo na 
sukné, V ohni spáleno má byti a ten má byti na páné milosti 
se vsím. Opét kdoz by ucinil postav krátky nebo na nitích 
fídky, ten kazdy má propadnouti vinu pét groSúv. Opét kdoz 
by ucinil na postavé §lak lepSí vlny nezli vesken postav, ten 
étyry groSe viny propadne. Opét kdozby uéinil váhu vétsí nez 
pravo jest, jeden groS viny propadne. Opét kdoz by nebyl 

V obecní radé (ve shromázdéní), kdyz bude povolán, viny gro§ 
propadne. Opét kdyz by bylo vyvolení étyf mistrúv soukenni- 
ckych od jinych soukenníküv pro obecné dobré i pro cest 
panskou i k tomu v§í obce k ohledávání vsech obecních skod- 
liv^ch vécí a kdyz by kdo proti tomu mluvil nebo je hanil, 
ten propadne viny dvanácte groáü. Opét pfíchozí host (privan- 
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drovaly) vérny i vsude dobfe zachovaly, chtél-li by pfijmouti 
mistrovství v mésté Rychnové, má byti pfijat od mistrüv dfíve 
fecenycli beze vsí omluvy, dada jich pravo, totiz co na né 
slu§í, totiz ctyfi libry vosku. Opét Slahafové (snad slehafové) 
nemají bíti vlny proti mistrúm bez jejich povolení zádnému ani 
ze vsi ani z mésta. Opét ktery z knapúv (tovarySúv) pojal by 
zenu, ten má z prava k svej potfebé uéiniti do roka padesát 
loket sukna i k prodání i k chození (nejspíSe pro domácí po- 
tfebu), ale kteryz nema zeny, ten má uéiniti v roce dvaatficeti 
loket sukna. Opét kdoz by host soukennicky chtél pfijmouti 
mistrovské soukenioe, ten má dáti pravo mistrové (snad vdové, 
která méla krám soukennicky) a mistfi mají jej mile pfijmouti. 
Pakli by byl chudy, ze by zbozí svého vlastního nemohl nalo- 
ziti, tehdy mezi nimi má délati a to s jejich pomocí. Opét kdoz 
by chtél se uciti sukna délati anebo tkáti, odkudz by kolivék 
byl, z mésta nebo ze vsi, jen byl-li vérny, má pfijat byti od 
soukenníküv a to podle ujednání. Opét dfíve feéení ctyfi mi- 
strové vyvolení kdyz by z nich ktery zatajil které viny podle 
nalezení pro pfízeñ i pro ucení (snad ucténí), tehdy vsichni pro- 
padnou, kazdy z nich obapol vinu dfíve fecenou. Opét kteryz 
by kolivék soukenník z jiného mésta pfivezl flok a zde jej 
délal, ten propadne viny dvaceti grosü. Opét aby zádny ne- 
délal osnovy ani vlny kupoval, kdoz nema s mistry prava, 
pakli by délal neb kupoval, aby propadl viny dvaceti groáü. 
Opét aby zádny se zenou vlny nekupoval, ale se synem, jenz 
má smysl koupiti i prodati, ale zádny aby nezastával dítétem 
zádné koupé, kteréz neumí koupiti ; pakli by byl ktery nemocen 
tehdy ten misto sebe postav zenu nebo kohoz müzeS vzíti. A ty 
v§echny viny mají déleny byti na dvé dfíve jmenované polovice 
vin na pány, kdoz toto mé§to budou drzeti a poloviri vin na 
mistry soukennické ai malych ai velkych, a tu polovici mají 
mistrové obrátiti na obecné dobré a to s védomím vsí oboe. 
A tentó list jest psán tisícího léta tfístého sedmdesátého 
osmého, mésíce cervna druhého, tfetí den nastalého a v tom 
právé má státi femeslo soukenuicí co nejdíl (má) moc jeho 
(toho femesla) byti. 
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^ád tkalcu Tfebenickych r. 1455. 

Ano Domini (Léta Páné) 1455. purkmistr a rada dali jsou 
pofádek femeslu tkalcovskému takovyz, jakoz v jinych mé- 
stech tkalci pozívají : najprve aby méli starsí i ¿tyfmistry mezi 
sebou, aby &e dala spravedlnost chudému i bohatému v jich 
femesle. Najprve kdoz by se chtél vosáditi na jich femesle, 
aby dal dvé. libry vosku. A dale ze by kdo nechtél téch star- 
sí ch od nich volenych poslusen byti a poslouchati, coz by 
V svém porádku méli, aby to udélal, co starSí rozkází. A také 
dale smlouva se stala mezi mistry a mezi tovarySi, ze jestlize 
by büh neuchoval kterého mistra z jich femesla, aby vSickni 
mistfi i s tovarySi provodili mrtvého ke hrobu poctivé, i tez 
zase tovarysi mistra a mistfi tovarySe; a jestli by mu bylo 
dáno védéti, pakli by toho nechtél uíiniti, aby dal bez milosti 
pul libry vosku. A také se svolili tovarySi sam^ mezi sebou, 
jestlize by se kde svadili, budto v krémé nebo kdekolivék, a 
nesmluvili se mezi sebou a vznesli na starsí, aby bez milosti 
po grosi dali. A dale jestlize by mistfi obeslali kterého tovarySe 
a on by doma byl, neáel k jich rozkázání, bez milosti aby gro§ 
dal. A také jestlize se ktery tovaryS roznemúze, aby jemu bylo 
z obce püjceno osm grosü; pakli by mu büh pomohl, ze by 
z nemoci té vstal, aby téch osm grosü zase oplatil k obci; 
pakli by umfel, aby to na satech jeho zase dobyli. A na konci 
se svolili vsichni spolu,, aby po mrtvém svíce femesla svého 
nesli a poctivé k hrobu provodili. 

Zdá se, ze tentó fád byl spíse jakási smlouva mezi mistry 
a tovarySi o ty které skutky milosrdenství nez o díla. 



Artykule sedláru potvrzené konseli novoméstskymi 

r. 1451. 

My Václav Bradác, purkmistr, Václav Cvok, Daniel 
z Tuchoraze, Jan ze Vzchodce, Bene§ Sixtus, Jan od Mecüv, 
Václav Ostatek, Jira MajnuSkovic, Václav kozi§ník, Matéj 
Obeslové, Jan Polácek, soukennífc a Pavel Suchopal, pekaf, 
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konSelé pf ísezní mé§t'ané Nového mésta Prazského, mocí tohoto 
listu vyznáváme obecné pfede vSemi, kdoz jej uzfí neb ¿toucí 
slySeti bude, ze pfedstoupivSe pf ed nás i pfed starSí i pf ed ve- 
likou obec mésta naseho poctiví mistfi femesla sedláfského, 
bohatí i chudí, spolumé§fané a spoluobyvatelé na§i, i prosili 
j§ou nás snaznou pilností a pilnou snazností i obce, abychom 
'Jim svolení dolepsaného a artykulüv, o néz jsou se vsickni 
zespolka jednostejné a jednosvorné svolili, potvrdili listem na- 
§ím a je pfi tom svolení drzeli a zachovali pro obecné dobré 
a poctivé jicli femesla. A my i s obcí jich prosbu pilné vázivse, 
ze se nám zdá a vidí spravedlivá, rozumná a jistá a méstu na- 
§emu uzitecná, chtíce rádi, aby se mésto na§e, kteréz jest po- 
hfíchu V tyto éasy válecné zahubené a mory castymi na lidech 
i na statcích zchudlo i zmenSeno, zase se dobrymi femeslníky 
ploditi a mnoziti Sfastné mohlo ke v§í obce uzitku, téchto arty- 
kulü dolé psanych jsme jim potvrdili a mocí úf adu naSeho z roz- 
kázání a svolení vsí obce tímto listem potvrzujem. 

Nejprvé, ie mistfi sedláfi svrchupsaní mají dva starsí 
pfísezné na svém femesle míti, aby to femeslo spravovali oby- 
éeiem takovym, jehozto jiná femesla pozívají, a ti star§í mají 
vzdy V rok ménéni byti, aby sobé práce ze spolka pomohli 
vSickni nésti, lee by se femeslu v§emu zdálo druhy rok ty 
starSí züstaviti; a ti dva starSí mají femeslo sedláfské ohledá- 
vati, aby dobré dílo bylo, chudému i bohatému aby se dala 
spravedlivost ; pakli by u kterého mistra nespravedlivé dílo 
bylo nalezeno, to aby bylo vzato od starsích a mezi mistry po- 
lozeno a ten mistr aby dal pokuty patnácte gro§ü. 

D r u h é, kdoz by se chtél za mistra posaditi, aby se v pf i- 
jímání skuteéném tela a krve pana naSeho Jesu Krista pod 
obojí zpúsobou srovnával s jinymi obyvateli na§imi vedle kom- 
paktat a smluv se svatym conciliem Basilejskym, a aby pfinesl 
list svého zacho vání, odkud jest rodem, ze jest z poctivych 
a dobrych rodicüv, a ze se dobfe choval tam, kde prve obyval, 
a to pro éest toho femesla; potom aby femeslo svou rukou 
udélané ukázal mezi mistry, zejména tfi sedla, jedno s kostmi, 
druhé posité vsecko, tfetí povlecené za sucha, na jejich po- 
chválení ; a kdyz to uciní a pf ijat bude za mistra, aby sobé od 
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páiiúv prava méstského dobyl a do cechu mistrüm dal pül 
kopy gro§üv a dvé libry vosku. 

T f e t í, kteráz jsou sedla za starodávna byla délána v jednu 
küzi, ta mohou jeSté délána byti spravedlivé ; také zádny mistr 
aby zádnymi kostmi sedla vúkol neobkládal, kromé jeleních 
rohú, opét ovíími kozemi aby nepovláéil sedla zádného, nez 
kozí Benáckou, kromé poSitych sedel. Také kteryá by luk po- 
vlekl svinskou kozí, aby nañ nebil kostí nikdez více kromé okolo 
hlavy. ítem sedlo kaídé má byti dokováno bfízdou pod po- 
kutou svrchu psanou. Také star 3 sedlo nema byti prodáváno 
za nové pod touz pokutou ; opét zádné sedlo nema byti plátnem 
povlaéováno ani svrchu ani vespod. ítem kteryz by lukaf 
bydlel v nasem mésté, nema prodávati luküv ven z mésta, lee 
by mistrüm sedláfüm potfebí nebylo. 

C t V r t é, kdyz by mistfi obeslali femeslo ku potf ebé, aby 
vsickni byli k jich obeslání; pakli by kdo nebyl bez hodné pfí- 
ciny, má pokuty libru vosku dáti. A téch starSích mají byti 
posluSni jak se slu§í. 

Páté, na váecky suche dni aby se mistfi i tovarySi schá- 
zeli, kdez mistfi starSí misto polozí ; a mistfi aby dávali do 
cechu po jednom groSi a tovarysi po tfech penézích. 

S e s t é, zádny mistr ani tovary§ nema toho f emesia sedláf- 
ského délati zjevné ani tajné, lee s mistry v cechu bude. 

S e d m é, zádny mistr nema odvolávati kupce od jeho 
krámu, ani díla druhému mistru hyzditi pod pokutou péti groSí. 
A také jestlize by se ktery mistr s druhym svadil, aby se utekl 
k starsím, a starSí mají to mezi nimi vedle své pfísahy opraviti 
vedle spravedlnosti bez pohorsení vSak prava méstského. 

O s m é, kterybykolivék tovarys poéna délati mistru svému 
i nedodéíal-li a bez pfíéiny hodné chtél od toho díla odejíti, 
mistr nema jemu mzdy jeho zaplatiti, lee dodélá to dílo, kteréz 
jest pocal ; a také tovaryS zádny ani robenec (uceñ), kteryz déla 
z penéz, nema odjíti od mistra, zadluziv se mu, lee mu dfíve 
oddélá jeho penéz. Pakli by ktery tovarys, neodbuda svého 
mistra jak slusí, odeSel, nema ho zádny jiny mistr chovati, ké 
prvé odbude svého mistra docela a úplné. 
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Deváté, kdyz misti" ktery chtél by robence v uíení fe- 
mesla pfijíti, pfi tom sjednání má byti jeden nébo dva mistfi, 
a kdyz se sjedná, aby dal do cechu libru vosku. ítem robenec 
nema s kordem choditi, dokudz let neyyslouzí, lee by bylo pilné 
potfeby obci nebo jeho mistru. Také s pfínozou ani s fezákem 
nema choditi, leí konec ulomiv. Pakli by ktery robenec chodil 
s kordem, s fezákem nebo s pfínozou neulomenou, má jemu 
vzato byti od tovarysüv a má zlámáno byti. Pakli by v ty íasy 
tovarySüv nebylo, aby to mistfi vzali a ten robenec aby po- 
trestán byl. 

Desaté, mistr zádny jeden proti druhému aby nechoval 
tovaryse ani robence, a tovaryái ani robenci zádny aby nehrál 
zádnou hru o peníze. Ktery by robenec svému mistru nevy- 
slouzil let a zbéhl, nema na tom femesle trpén byti. Ktery by 
se robenec ucil u mistra nef ádného, nema na tom femesle byti, 
lee by se u fádného mistra znova ucil. Také zádny robenec 
nema pfes dva grose mzdy do tyhodne bráti, do svého tova- 
ry§ství. 

Jedenácté, která by koupé pfipadla, jezto se hodí k fe- 
meslu sedláfskému, nema ji zádny mistr kradmo koupiti, nez 
kteryz je kolivék koupí, má se pravé a spravedlivé rozdéliti 
se vSemi mistry toho femesla pod pokutou patnácti gro§í, kromé 
coz by za deset gr. koupil, to müze sám drzeti k své ruce 
bez rozdílu. 

Dvanácté, aby zádny host (cizí sedláf) nevezl sedel do 
mésta sem kromé jarmarku, ta svoboda se kazdému dává, 
aby pfiveza prodával svobodné, ale aby to dílo bylo sprave- 
dlivé bez faláe, na to mají ohledati starsí mistfi; pakli by 
nebylo to dílo spravedlivé, to mají na pány konSele vznésti, co 
s tím dale ciniti rozkází vedle jich úfadu konselského. 

T f i n á c t é, to vsecko, coz k sedlu pf ísluSí, má svobodné 
od mistru V sedláf üv prodáváno byti, tak jakoz bylo za staro- 
dávna, a küze, kterychz jim koliv jest potfebí, k tomu femeslu 
mají svobodné kupovati. Také kteryz by mistr potfeboval 
tovaryse lukafského, müze ho chovati a posaditi svobodné, 
aby jemu luky délal; dale kazdy tovary§ fádny neb robenec, 
ktery z penéz déla, má svobodu vandrovati k nám do mésta, 

Déjiny cechovnictvi. Q 
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budto ze Starého mésta nebo odkiid kolivék, v tom v§ak pocti- 
vost a fád méstsky zachovávaje. A kteryz by koli tovaryS co 
provinil, nema pokutován byti od tovarySüv bez mistrské 
vúle, a také aby nebyl více §acován, nez jak by se mistrúm 
zdálo; a také kteryz by koli tovarys zdejSí co provinil komu, 
kdoz jemu z íehp vinu dá, coz se jich femesla dotyce, má 
jemu ten tovarys pfed zdejsími mistry práv byti. 

Ctrnácté, ktery by se koli tovarys neb robíenec neza- 
choval a ztratil se svému femeslu, a byla nañ dokázána vina 
dobrym svédomím, nema jeho zádny mistr chovati, dokud se 
nev>^ede z toho fádné, pod pokutou 15 gr. 

Patnácté, lukaf nema posaditi zádnych lukúv dráze, 
nez jako za starodávna bylo, luk veliky za dva gr., luk vozní 
za jeden gros, a malych §est hezkych za deset gr. Kteryz by 
tovarys lukafsky pñvandroval, má k tém mistrúm poslati, 
ktefíz mistfi urcí fády cechu lukafského; kteryz by tovarys 
sedláfsky pfivandroval k nám do mésta, aby byl Senkován od 
tovarysüv sedláf skych ; pakli by v ty éasy tovarySüv nebylo, od 
mistrüv má senkován byti; pakli robenec pñvandruje, ktery 
z penéz déla, müze jíti ke kterémuz chce mistru do jeho verStatu 
neb délnice. 

Naposledy, kdyz by pan Búh kterého mistr a neb jeho 
hospodyni smrti neuchoval, aby ku pohfbu v§ickni mistfi §li, 
jakoz slusí V nábozenství, pod librou vosku. A téch vSech pokut 
svrchu psanych má jíti jeden díl na i>ány konSely, druhy na 
rychtáfe a tfetí do jich cechu sedláfského. A toto svolení má 
trvati do nasich a budoucích vúle neb dokavadá by jiní arty- 
kulové neb svolení nebylo nalezeno obci i jich femeslu k lep- 
§ímu uzitku. Toho na svédomí i na potvrzení pecef mésta na- 
seho menSí pfivésena jest k tomuto listu, jenz jest psán a 
V plné radé nasí v sobotu po hodu kfténí Pana naseho Jezíse 
Krista, léta narození jeho tisícího ctyrstého padesátého prvého. 

Pozn. Psáno nasí cestinou. 

Artykule sladovníkú z r. 1456 v Praze. 

My Jan, koláf, purkmistr. Jan Vschodecky, Jira Majnu- 
skovic, jan z domu Haléfova, Petr Hecka, Jan Kuklík, Jira 
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Frankovic, Jan Stfíbm^, Prokop! sladovník, Pavel Suchopal, 
pekaf, Petr Zachafüv, zef koziSník, konselé pfísezní, mésfané 
N. m. P. vyznávámé tímto listem pfede vSemi, kdo2 jej uzfí 
nebo ¿touoe sly§eti budou, 2e pfistoupivSe pfed nás do plné 
rady opatmí muzi sladovníci usedlí, chudí i bohatí, spolu- 
mé§íané nasi vérní mili, pfedlozili nám toho femiesla veliké ne- 
dostatky, jezto skrze to i dobrému obecnému byla jest nemalá 
pfekázka, protoze jiná femesla své cechy, tovarySstvo a správu 
mají V na§en) mésté, a to femeslo sladovníküv znamenité, ve- 
liké a slovutné, bylo jest bez zpüsoby fádu takového do té 
chvíle, prosíce nás, abychom' je pfi fádech a artikulech dolé 
psanych, o néz jsou se ze spolka svolili vsickni jednostejné 
s velikym dospélym rozmyslém a s potazem z dávnych casúv, 
hledíce ku prospéchu dobrého obecného ; a my tu jich prosbu 
a ty artikule a svolení pilné vázivse, podali jsme toho na velikou 
obec a svolení obecné, mocí úf adu naSeho, chtíce rádi, aby se 
mésto na§e, jenz pohfíchu téchto let válkami pfevelikymi a 
mory pfeíastymi na lidu velmi se§lo jest, zase se dobrymi óby- 
vateli a femeslníky mnoziti mohlo, a zvlásté aby pivo dobré 
Prazské, jakoz za dávnych let bylo, ke své dobré slovutnosti 
pfijíti mohlo lidskou opatrností. K témto dolé psanym arti- 
kulüm svolili jsme tak dlouho, dokavadz by obci a tomu fe- 
meslu prospesnéj§í nebyly vymysleny, bez pohorsení vsak yseli- 
kterakého prava, svobod neb privilegií naseho mésta a svolu- 
jenl tímto listem, prísné pfikazujíce, aby ode vsech, jichz se 
dotyíe, vskutku byly zachovány, z nichzto p r v n í tentó jest : 

Kdoz by kolivék chtél svomost míti v tom femesle sladov- 
nickém, aby se s námi sjednával v duchovních vécech. 

D r u h é, ze starsí pfísezní v tom femesle svúj cech a své 
tovarysstvo mají míti a starSí to femeslo mají s panskou radou 
a pomocí spravovati uziteíné, jakoz sluSí. 

T f e t í, aby zádny jeden od druhého tovaryse neloudil, 
V trhu na obilí nepfekupoval, na sladovnách a na pivovaf ích, 
na sklepích a pivnicích nepfenajímal. 

Ctvrté, aby íádny nepfijímal tovaryse neznámého, le£ 
by prvé opovedél jej pánüm starsím, a aby zañ slíbeno bylo za 
vérnost i za sbytí. 
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Páté, kazdy sladovník, ktery2 pfíjímá obilí od lidí k dé- 
lání sladüv, aby hb nesypal v hromádu, nez kazdého souseda 
aby zvUSxé sypal. 

S e s t é, zemané okolní a sedláci, jezto pivo varí zde v mé- 
sté, nebo je2to jim §lady délají ku prodeji, netrpíce s méstem 
k na§í Skodé a záhubé, tobo aby jim nebylo dopouSténo ; a kte- 
ryí by je soused zastával, aby k tomu bylo hledéno pod panskou 
pokutou. Pakli by ktery soused iiebo ktery jiny sladovník délal 
kterému zemanu neb sediáku slad ku prodeji, aby s ného kázal 
ku obci pét groSü dáti a ty u starSích tobo femesla aby po- 
lo5il. 

S e d m ¿, tx)vary§ odeSel-li by od svého pana svévokié ne- 
doslouie a pf istoupil k jinému pánu, takovf aby nebyl chován 
ant trpén proti vüli pana svého budto v Starém mésté nebo 
V Novém nebo na Male strané. 

O s m é, 2ádny tovaryS sluzebny aby nesypal obilí k délání 
sladüv sobé u svého pana, u kteréhoí slouíí, ani jinde, kromé 
slad(?) nebo dva nebo tfi nejvíc. 

D e V á t é, ktery by §enk^í nebo Senkyfka u kterého hospo- 
dáfe ohkdaje a koStuje nebo zapíSe, i stríil pivo bud na lezení 
nebo na vydání, aby takovy nebo taková trh drzeli pod panskou 
pokutou. 

Desaté, zádny neusedly aby piva nevafil na senk 
ani na prodání. 

Jedenácté, v§ickni ze spblka s panskou radóu a pomocí 
mají o to státi a sobé pomáhati, aby nyní i potom zádny okolo. 
mést PraZ$k:/ch piva na prodej nevafil ani §enko val kromé piva 
Praíského neb vzdálí a blííe, jakoz jest podle prava staro- 
dávného. 

D vana c té, kdo by na tom femesle chtél svym mistrem 
byti a oíené se, neb neozené sobé sladovnu koupiti anebo najíti 
(najmouti) a v ni sobé nebo jinym lidem délati, ten nejprvé 
sobé listu zachování má dob^ti a potom méstského prava u pá- 
nu v, kropié domácích zdejSích méstskych détí; a to femeslo 
píed starsími mistry pfíseznymi íe unxí vyyésti svou rukou, 
aby ukázal, fády jich a prava podstoupil a étyry léta aby 
ve sluzbé vydrzel. 
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T f i n á c t ¿, tovaryS sluzebn;^, ktery by se ozenil a hospo- 
dáf ství chtél vésti v f emesle a nedoslouze ü pana svého, takovy 
má jiného misto sebe pQstaviti a má dáti do bratrstva ítyry 
libry vosku. 

Ctrnácté, tovary§i sluzební abyl. sv^cK hóspodáf üv po- 
slu§ni byli, toulání, kostek, her a jinych nefádüv nechali pod 
pokutou prvé viny jedné libry vosku, druhé tf i libry a tifetí pod 
slozením remesla.. 

Patnácté. Byl-li ktery slad délán v Novém! mésté 
a jej vezli do Starého mésta k vafení piva, a na bifeíce byla 
vada, aby dva starSí pfísezní NovoméstStí a dva StaroméstStí 
to ohledajíce, spravedlivé rozsoudili. Téá i zase, jestli2e by, 
ktery slad byl délán v Starém' mésté a do Nového mésta byl 
vezen k vafení pivá, a byla vada na bfeíce, aby tez dva Staro- 
méststí a dva NovoméstStí to ohledali a spravedlivé to roz- 
soudili. 

Sestnácté. Sladovníci Staroméstátí mají míti svou 
korouhev, Novoméststí svou, a obé aby bílé byly bez promény, 
a kdykoli by potfebí (bylo) vyjíti proti králové milosti, svátosti 
neb jinam, aby jedna vedle druhé §la zárovno. Také Staro- 
méstStí mají svou pu§ku (pokladnici) míti zvlá§tní a Novo- 
méststí svou. 

Sedmnácté. Ktery by tovary§ toho remesla byl shledán 

V kterych soestnostech, nefádích nebo nepoctivostech, jeito by 
vSemu íemeslu hanbu éinil a toho ostati nechtél, ten a takoví', 
aby trestán byl, jakoz na toho sluSí, a femeslo má jemu sloíeno 
byti; a také ktery by se tovaryá toho íemesla nezachovával 

V jednom mésté jako slusí, aby v druhém nebyl trpín, budto 
ve St. m. nebo: Nov. m. nebo na Male strané. A kter^i by 
podruh nebo podruhyné najímála komoru neb pivnici, aby 
¡nevafila, piva, nez^kupoyali v sudech; u hospodáfúv v Senku. 

O s m n á c t é. Aby mistíi pivovarStf pilni byli lidsk^^ch 
statküv a své menSí, jako pomáhaóe, podmistry a spéláky, 
aby k tomu dr2eli> aby tez lidskych statküv pilni byli a poctivost 
zachovávali. 

D e V a t e n á c t é. 2ádny mistr pivovansky nema dr2eti ani 
-spravovati více pivovaruv kromé dva nebo tri, a na téch riiá velmi 
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pilen bf ti, aby pivo dobíe bylo vafeno pro uíitek, 6est a sío- 
YUtnost mésta Prazského; a mistr pivovarsky nema bráti více 
neili tfi groSe od jednoho kazdého varení a dzber mláta a 
pomáhaé tolíko tfi groSe, jako za starodávna bylol Také mistr, 
pomáha¿ a jiní pacholci pivovarstí práv novych a poplatküv 
mimo starodávní prava nemají vymySleti ani bráti. 

D.vacáté. Dva mistfi pivovarstí aby byli pfísezní 
od pánüy usazení, a ti aby ty véci fídili a püsobili, kteréz 
nápfed a potom psány jsou a nefády stavovali, a ti pfísezní 
aby hledélí k star§ím femesla sladovniíího. ítem pomáha¿ 
aby hospodám, kdyz by pro uhlí pf iSIy, dobyl uhlí a vody dal, 
kdyz by potfebí bylo, jak to má z prava u¿initi. (Hospeda, 
t. j. hospodyné). Pomáhaé aby zádny neprodával drozdí po 
spilání piva, le£ s hospodáfovou vülí, cí jest pivo bylo, a také 
aby neh^bal drozdím do druhého dne. 

Jedenmecítmyartikul. Coz by kolivék dáno bylo do 
pivovaru k jedení slu§né od hospodáfe, kterémuz se pivo vafí, 
toho aby byli vdéfni a nereptali. 

Dvamecítmy. Jestlize by ktery pacholek pivovarsky ne- 
chtél posluSen byti svého mistra i odesel k jinému mistru do 
pivovaru svévolné, takového aby ten mistr nechoval proti jeho 
vúli; mistfi pivovar§tí, pomáhaci a vozotaji aby do bratrstva 
a do cechu sladovnického slu§eli i pod jejich korouhev, jako 
od starodávna bylo. 

Tfímecítm^ a poslední artikul, aby §rotéf i piva 
nevafili. Toho na svédectví i na potvrzení k snazné prosbé 
a zádosti sladovníküv svrchupsan^ch peíef men§í mésta naSeho 
z nás v§ech, purkmistra, konselúv i obce jednostejné vüle pfi- 
vé§ena, jenz jest psán a dan v útery pfed slavnym hodem! 
Ducha sv. po sv. Stanislavu, muéedlníku a biskupu bozím. 
Léta^ po nárození syna bozího Pana naseho JezíSe Krista tisí- 
cího étyfstého padesátého Sestého. 

Éád rezníku Chrudimsk^^ch r. 1455. 

My purkmistr, rychtáf a IconSelé mésta Chrudimé : Vítek 
Krajéí, Ondfej Kúdele, Mafík Krajéík, Vavfinec Pater, Jan 
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Rychnovsky, Pfibík Chalupa, Pavel Súkenník, Havlík 2um- 
bersky, Matéj Krupín, Petr LithomySky, Jan Vlfnovek, Jira 
Rozvinul, Petr Stfelec, vyznáváme vSem vübec, kdoz list tentó 
uzfí, íísti, nebo ¿touce slySeti bude, ze jsme dali a mocí listu 
tohoto dáváme fezníküm na§im prava tato dolé psaná a to tak 
daleko, dokavadz by se obci na§í dobré a uzitecné zdálo a 
vidélo. 

Nejprve. Aby cechmistfi k svátosti velebné, k Télu Pana 
NaSeho Jezíse Krista, k jeho svaté krvi pfipravovali se a pfi- 
stupovali, tez i jiní v§ichni mistfi a tovarySi téhoz femesla. 
Pakli by ktef í z nich nechtéli toho vykonati a plniti v skutku 
aneb tomu se protivili, takovy zádny aby mezi námi trpín nebyl. 
Také kteryz by kolivéfc cechmistr, mistr nebo tovarys v ne- 
déli svatou kterykolivék dobytek pfihnal neb zabil ten den 
slavny a bylo nan shledáno,, aby bez milosti vérduñk (ítvrt 
kopy gr. ¿eskych) viny dal do cechu. — Opét tez femeslo aby 
podle jinych femesel ke cti a chvále Pánu Bohu svíce pfed 
télem bozím méli podle své dostatecnosti. — Také tíz svrchu- 
psaní cechmistfi, mistfi i vSechno femeslo aby spravedlnost 
cinili vSem vübec, bohatému i chudému. 

ítem. Také kdozbykoliv z téhoz cechu vedle své dostateé- 
nosti mohl co koupiti a mél zaí, tfeba do desíti kop, aby to 
mohl zabíti bez pfekázky vsech jinych tovarysúv. 

ítem. Dva mistfi mají / nich byti voleni do roka, pakli 
by kter^ odmlouval voleni, aby kopu dal. 

ítem. Zádny feznik aby nebil hubeného dobytka ani zá- 
vrativého ani toho, coz by se zadechlo na cesté aniz kdekólivék, 
ani vlkem natrzeného, ani nohou zlámaného, lee se vyhojí. 
Pakli by kdo takové zabil, a byl v tom shledán, takovy aby 
dal viny patnácte groSüV a dvé nedéle svétil (aby totiz dvé 
nedéle, t. j. 14 dní nesmél porázeti a masa prodávati). 

ítem. 2ádny nema státi v krámé, kdoz nema své zeny 
oddávané, ani do femesla pfijat byti. 

ítem. Aby zádny neprodával bitych prasec ani husí hu- 
benych, nez coz sluSného, ani koblas (klobásü), ani jelit, pakli 
by kdo prodával, má to méstskym poslem pobráno byti a dáno 
do Skoly nebo do Spitálu. 
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ítem. Zádny fezník aby nekupoval u málomocnych ani 
u katüv, pakli by kdo koupil, má jemu pobráno byti to maso 
a dáno chud^m (ubozí chudí, tém byk) dobré!), a k tomu 
opravy patnácte groSüv aby dal a dvé nedéle aby svétil. 

ítem. Jestiize by ktery fezník svévohié a bez nouze f lo- 
véka zabil, takovy kazdy má s f emesia sesazen byti vécné; 
tez jestiize by ktery fezník komu co ukradl, a bylo nañ zalo- 
váno a dovedeno, má femesla zbaven byti vééné. 

ítem. Dobytka jalového coz by se k bití hodilo, nema 
jinam s trhu kupováno byti. Pakli by kdo koupil, tehdy tova- 
rysi právem to mají vzíti a zaplatiti, zaóez by to strzeno bylo, 
a to pro potfebu teto obce. 

ítem. TovarySi naSeho femesla aby mistry své v cest méli, 
zvláSté V krámích; pakli by kdo usvédcen byl, ze by kterou 
nepoctivost uf inil proti kterému mistru, aby dal viny pét groSüv 
mezi mistry. 

ítem. Kdoz by koli chtél do téhoz femesla aneb mistrem 
se posaditi, má dáti tfi libry vosku mezi tovary§e bohu ke cti, 
a vérduñk a dzber piva jecného, ale Némec zádny aby 
V femeslo nase pfijat nebyl kromé téch, ktefí jsou pfijati jiz. 

ítem. Byl-li by fezník co komu povinnovat za dobytek a 
nezaplatil a v tom dopustil na sebe zalobu, nema spravedlnosti 
uzívati, aneb ze by ucinil kterou potrzku, takovy kazdy pro- 
padne viny do puSky (pokladny) vérduñk. 

ítem. Kdyzbykolivék mistfi do cechu kázali pro nékterou 
potfebu, a nesel ktery po jich kázání, aby viny dal jeden gro§, 
pakli by ze své vüle nesel, tehdy pét groSüv, pakli by kdo 
v cechu (ve shromázdéní) mluvil bez odpuSténí (dovolení), aby 
dal viny tfi peníze, pakli by s nozem Sel do cechu, aby tez 
tfi peníze dal. 

ítem. Mél-li by ktery tovarys dva krámy a chtél pacholka 
chovati, má pacholku prava dobyti (zjednati) a ten rok nema 
tím pacholkem hybáno byti z krámu. Pakli by se po tom roce 
nahodil jmy, má vpustén byti v ten krám, ale dfíve roku nic. 

ítem. Kdyby ktery tovarys komu vepfe zabil na polty 
(na pule neb kyty), od velikého vepfe má vzíti dva groSe, od 
menSího gros, od nejmenSího pét penízü; pakli by komu polet 
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v¿§el (k udéní), tehdy od kaádého poltu peníz, a pakli by komu 
hovado zabil, tehdy dva gro§e a od télete tf i peníze, od skopce 
dva peníze a od jehnéte neb od kozlete penízi. 

ítem. Kdyz by umrel ktery tovaryS toho femesla aneb 2ena 
jeho, tehdy vSickni jiní tovarySi i s zenaníi svymi mají mrtvého 
ke hrobu doprovoditi. Pakli by komu díte umfelo z téhoz fe- 
mesla, tehdy zeny vsechny mají to díte ke hrobu provoditi, pakli 
by toho muz nebo zena zniknuli (zanedbali), aby dali tfi peníze 
do cechu. 

ítem. Aby zádny odjinud kozí s paznehty nenosil na trh, 
pakli by kdo píivezl, má jemu vzato byti a koze dáti rychtáfi 
a paznehty bificovi. 

ítem. Jestlize by ktery host nebo koziSník odkudkoli pfisli, 
a chteli od nás koze kupovati, toho nema zádnému hájeno 
(bránéno) byti od zádného. 

ítem. Kdyz by kdo, chtél sobé koupiti jehné nebo dvS 
k své potf ebé, nema jemu toho hájeno byti, pakli by kdo koupil 
jehence, aby kozí choval a maso prodával, toho nema zád- 
nému dopuSténo byti. 

ítem. Jestlize by kter^^ tovary§ téhoz femesla koupil u koho 
vepfe a podafil se uhfivy, podle prava naSeho má mu na kaz- 
dém vepfi po dva groSe sleveno byti. 

ítem. Jestlize by ktery tovaryS odmlouval neb mluvil ne- 
právé proti mistrúm a jich právum ustavenyim, ponejpwrv aby 
dal tfi groSe, podruhé pét groSüv, potfetí deset gro§üv. 

ítem, 2ádny fezník aby nebyl blíze mésta v mili. 

ítem. 2ádny tovary§ femesla téhoz zdejSí aby nebil do- 
bytka blíze míle od tnésta budto ku posvícení aneb ve zni, pakli 
by ktery bil a bylo nañ zalováno, po kaMé zalobé aby dal 
vérduñk groSú. 

ítem. Kteryzby kolivék z téch nezachoval prava ustano- 
veného a pf ikázání mistrúv, aby jemu krám zavfen byl na 
osm dní. 

ítem. 2idé nemají jinde kupovati dobytka malého ani 
velikého nez u mistrúv a toho jinde nemají bíti nez ve dvofe 
Kutlofé (na jatkách), a pakli by jináíe ucinili, aby dali kopu 
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groSü viny. také fezníci mají dáti zidúm trh spravedlivy ix)d 
pfisahou. 

ítem. Pfivezl-li by host ktery aneb pfinesl maso nové nebo 
staré kromé poltu na trh, aby dal kopu grosüv, a to maso slusí 
na rychtáíe. 

ítem. Kdyz by ktery fezník na jal do roka (jinému svého 
krámu), tobo nema jemu postoupiti bez odpuSténí mistrüv, 
pakli by to u^inil ktery, aby dal tfi vérduñky opravy. 

ítem 2ádny nema pfijat byti na mistrovství, kteryz by 
fádné a hodné neumél femesla. A to má prokázati pred mistry 
a má jemu tobo pochváleno byti. 

ítem. Kteryz by mistr umfel téhoz femesla, jeho zena 
po jeho smrti s nimi (s ostatními mistry) müze femeslo drzeti^ 
ale má pacholka míti v femesle dospélého a hodného. 

ítem. MéHi by ktery mistr syna a byl v femesle dospély 
a hodny a nemél zeny, müze v krámé státi. Ale prve má pfed 
mistry femeslo ukázati na krámé. 

ítem. 2ádny, ktery by byl z loze zlého neb pankharth, 
nema femesla na§eho délati ani mistrem pfijat byti. 

ítem. Mistr, kteryz by kolivék ve dvofe Kutlofé neb v krá- 
mech V kostky hrál, neb Sersdné lál, neb svádu éinil, a bylo-Ii 
na takového zalováno neb od kutléfe (správce jatek), má dáti 
viny patnáct gro§üv a kutléf má moc zalovati. 

ítem. Kteryz by koli fezník uvedl zenu béznou do krámu 
neb nefádnou, aby dal viny patnáct gro§ü. 

ítem. Kteryz by fezník nejprv pfiáel do Kutlofu (do jatek) 
a vzal nejprv palici aneb to orudí, kteréz sluSí k zabíjení, 
ten má byti nejprv (první) ; pakli by se kdo s ním o to hádal 
a vadil a zaloba pfi§la pfed mistry, aby dal viny gro§ a z téch 
ze vSech vin panu rychtáf i má tfetina byti dána. 

Toho na potvrzení a lepSí jistotu i celost peíef velikou 
mésta naSeho pfivésili jsme. Jenz jest dan a psán letha od na- 
rození Syna Bozího 1455 ve ¿tvrtek pfed sv. Antonínem. 
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ii&d cechu pekaru, pemikáru a mlynáru 
V Dpkzích (u Bezdeze) z r. 1585. 

Já Jan z Vartmberka, na Nov. Zámku, Lippém a Bezdézi 
sfnámo f iním tímto listem vübec pfede vSemi, kdez íten anebo 
¿toucí slySán bude, ze jsou pfede mne pfedstoupili opatrní muzi 
femesla pekafského, pernikáfského a mlynáfského z mésteíka 
Dokze, jinak z Hirzperku, i také píed mésteíkem poddaní vérní 
moji mili, mne ponízené zádajíce, abych jim cech femesla jich 
listem svym zfídil a peíetí svou jakoíto vrchnost jejich po- 
tvrdil, tak aby se podle téhoz potvrzení v cechu svém budoucné 
i s potomky sv^^mi f íditi, a v tom bez pfekáz^ky vSelikého clo- 
véka trvati mohli. K jejichzto ponízené zádosti tak íiníme 
a tímto listem dotSenému feaneslu pekafskému, pemikáfskému 
i mlynáfskému cech jich pbtVrzuji v artykulích dolé psanych 
a to takto: 

Nejprvé: Kdo by zádal sám i skrze dobré lidi k takovému 
f emeslu a cechu pfistoupiti, aby za mistra pfijat byl, má k cech- 
mistrüm o kvartále pfistoupiti^ kdyz spolu v cechu budou, a 
zádati, aby mu popfáli s nimi femesla svého jakoáto v pofád- 
ném cechu délati : tak má k nim pfistoupiti az do tfetího 
kvartálu a své zachování a od uíení list sebou pfinésti. Jestlize 
poznán bude, ze jest poctivého rodu a femesla, bude jemu 
propusténo, aby femeslo své ukázal s peíenym reznym a páe- 
niíním chlebem ; jestlize by se pak takovému mladému mistru 
nezdafilo, má podle uznání úfadu a star§ích mistrúv femesla 
pekafského jeSté pul léta vandrovati a femeslu svému lepe se 
vyufiti. Pakli by obstál kusem svym mistrovskym', jest povinen 
mistrúm podle obyíeje femesla svaíinu strojiti podle fádu kfe- 
síanského, ale nejprve aby do obce pfijat byl, a potom do 
cechu aby polozil 2 kopy gr. a 4 libry vosku. Tehdy takovy 
kaMy má pfijat a poslu§en byti. Ale která vdova by osifala, 
a potom se za tovarySe pekafského podle svrchu psaného do- 
brého fádu vdala, tez i syn mistrovsky, tak i dcera, toho svo- 
bodní, totizto mistrovského ukázání a 2 kop gr. jsou prázdní, 
kromé toliko 2 libry vosku aby kazdy dal. 
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Druhé: Kazdy mladsí mistr po pfijetí do cechu aby cech 
obcházel, dokud by jiny ho nezastal, pekafsky, pemikáfsky a 
mlynáfsky cech. 

Tf etí : Kdybykoli toho potf eba nastala, kterémukoli mistni 
aby na pohfeb po obeslání se dal najíti, pod pokutou libry 
vosku, a mladsí dva mistfi aby hrob kopali, a potom aby jiní 
cechmistfi telo mrtvé nesli anebo na misté svém jiné nafídili. 

Ctvrté : Kdyby jaká potf eba cechu nastala, aby skrze mlad- 
§ího mistra oznámeny kazdy hned do cechu najíti se dal k ho- 
diné jmenované beze vseho odporu. Tez aby se hned hodina 
vystavila, kdyby k starsímu druhy cechmistr pfijíti mél, a 
jestli by se tak nezachovalo, a kterykoli by se cechmistrüm 
neopovédél a do cechu nepfisel, takovy kazdy i nejprv starsí 
a potom mladsí, aby starsí polozil do cechu 4 gr. a mladsí 
2 gr., a to beze vseho odporu : ale vsak se toto vymiñuje, kdyby 
ktery bezelstné jel anebo §el pfes pole, aby ten pokutou nebyl 
povinen. 

Páté: V kazdém kvartálu, kdyz se mistfi scházejí, starsí 
jako i mladsí mistr bude povinen 4 denáry do pokladnice dáti ; 
pfijde do roka 2 grose. Jestlize by se kdo nepokojné a nenále- 
zité V cechu choval a kfiíel pfed starsími, vseteéností a ne- 
zbedností se dopouStél, aby trestán byl pokutou 2 gr. a pfes 
to jestlize by se jesté starsím protiviti chtél, tehdy aby se 
i z vüle cechu do Satlavy dostal, a potom co by jemu z cechu 
za to nalezeno bylo, na tom aby pfestal. 

Sesté: Coz se uíedlníküv dotyóe, aby kazdy, kdoz by se 
tomu femeslu u2iti chtél, podle fádu dobrého nejprv dvé ne- 
déle ko§toval, mistr s ucedníkem a uóedlník s mistrem, a po- 
tom kdyby se jim z obou stran líbilo, a o ucení se smluvili, 
aby ho mistr zachovacími listmi v kvartál, kdyz cechmistfi 
spolu jsou, pfed mistry opovédél, a tu co by jemu dobrého pf ed- 
lozeno bylo, aby na to pamatoval, a kdyz se vyucí, aby byl pro 
památku budoucí zapsán do register cechovních. Kdyby listu 
potf eboval, aby mu dan byl z cechu. A kdo by tak ucedníka ne- 
opovéda ucil, aby pokuty, dal do cechu libru vosku. Takovy 
ucedník vyuciv se, bud domácí nebo cizí, kterémuz pfed cech- 
mistry za vyucení dáno bude, má kazdy rok pofád vandrovati 



196 



a ne hned do cechu za spolumistra pf ijat byti, kromé syn 
mistrüv, tomu v tom nic vyméfeno není. 

Sedmé: Jestlize by také néktery mistr kde jiriam v jiná 
mista pro lepSí opatfení zivnosti své dáti sé chtél, má jednomu 
kazdémii rok por ád na zádost jeho cech otevreny státi. Pakli by 
se déle jednoho roku do cechu nenalezl (nevrátil), a chtél 
by se potom zase k tomu cechu dáti, nebude k tomu pfipoistén, 
lee se zachová, jako jiny novy mistr, jakz v prvním artykuli 
zavííno. 

Osmé: Jestlize se kdó toho trojího íemesla uéiti bude, a 
k tomu cechu dáti se chce, ten aby to femeslo délal, kterému 
se uéil, budto pekafské, pernikáfské anebo mlynáfsk^, z toho 
trojího jedno; nez aby dvoje anebo v§e troje uzívati mél, to se 
pro záhubu jinym dopustiti nema, aby majíce takové dobré 
pofádky, mohli pfi nich státi. 

Deváté: Mistrová kazdá osifalá, dokud se nevdá, müze 
sama nebo s éeládkou, pokudz se po pofádku spravovati bude 
a povinnosti vykonávati, femeslo provozovati, ale aby méla 
uéedníky uciti, toho se jí nepovoluje. 

Desaté : Nema zádny na pekafe do téhoz méstef ka Dokze 
chleba rezného ani bílého vézti ani na prodej peci a v domích 
prodávati, zvláSté ktefí s nimi pofádku nemají, ani se tomu 
neucili. Pakli by se toho kdo dopustil, aby pfivolaje k tomu 
rychtáfe vSecken pobrati a do Spitále chudym takovy chléb 
dáti mohli a moc méli. 

Jedenácté : Coz se selek (sedlek) dotyf e, ty ai také v trhovní 
den, co by která na zádech chleba pf inesla, prodati mohla beze 
v§í pfekázky, jináce nic. 

Dvanácté: Pekafi pak v peíení chleba aby se sluSné cho- 
vali a obojím (chlebem) obce neobmeSkávali ; potfeby v chle- 
bích bez nedostatküv aby mívali a pekávali. Jestlize by se pak 
obme§kání jaké nacházelo a lid obojím chlebem opatfen byti 
nemohl : tak íasto, jak by se toho dopustili, aby k obci pro- 
padli 1 kopu gr., lee by se néjaká hodná pfícina bezelstná 
k tomu obme§kání naíla a pfitrefila v nedostatku obilí aneb 
obmeSkání mlyna. 

Tfinácté: Jestlize se trefí, íe obilí v koupi drazSí, aby 
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s uvázeíním úfadu chleba umenSili, kdy2 pak lacinéji, tolikéz 
podle nálezitosti zvétSili ; pakli by nad nálezkost chleba obojího 
umenSovali aneb nedostatku v chlebé peíení pro domácí i pfes- 
polní potf ebu nedali : tehdy zase já svrchu psany Jan z Vartm- 
berka etc. své povolení dávám, aby plachetníci chleby den 
po dni péci a prodávati mohli. 

Ctrnácté: Jestlize by se pak nékterému mistru chleby ne- 
zdafily, ten aby se u starSích opovédél, tak aby jemu takovy 
nedarny chléb proSacován byl, a to aby podle toho Sacunku 
ten chléb doma a ne na rinku prodával kromé y den trhovy, 
toho i na trhu svobodu míti bude prodávati. 

Patnácté: Kdyby pak kteiému pekafi chléb tvrdy züstal 
a prodati ho nemohl, tehdy aby jiní pekafi toliko v pondélí 
chleba peíení zanechali, aby ten, komuz chléb zústal, jej spe- 
nézil, aby mezi sebou vSichni zivnost míti mohli. 

Sestnácté: Pfi prodávání spoleíném femeslo pekafské 
spolu aby se nevadili, jako2 se to íasto pfihází, a zvlásté zeny, 
ze jedna druhou budei dosti omlouvajíc (snad pomlouvajíc?) 
nenálezité plundrovati, sobé kupce odluíujíc chleby hanéti. 
Kazdá taková, která by v tom shledána byla a pokojné se 
nechovala, aneb éeládce své pokojné zivu byti neporuéila, dána 
aby byla do Satlavy, a odtud aby se nevypoustéla, ai by polo- 
zila 1 libru vosku, a to tak éasto, kolikráte by se toho koli 
dopustila. 

Sedmnácté : Aby zádná pekafka pod 2ádnym vymySlenym 
zpüsobem z krámu chlebüv a zemlí nevydávala, neb mnohé 
to éiní, ze od pekafek chjeby berou a krájí pod loubím, a 
i zemle prodávají, jezto jest to proti dobrému fádu. Jestlize by 
pak prespolní hokyné chleba chtéla míti, aby z mésteéka nosila, 
toho V domé pekafové a ne na rinku aby hledala; kdo2 pak 
z pekafüv toho odpustí, má slusné trestán byti a 1 libru vosku 
bez milosti poloziti. 

Osmnácté : Jestlize by jeden pekaf druhému obilí vykoupil, 
aby tak éasto, jak by to cinil, 1 kopu gr. do cechu do poklad- 
nice bez milosti polozil a propadl. 

Devatenácté: Coz se pak pemikáfü dotyée, ty aby ani 
rezny ani pseniény chléb kromé pro düm podle obyéeje staro- 
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bylého, na prodej neprodávali, ale svych perníkü pecení se 
pfidrzeli pod pokutou do cechu kolikrát by se toho koli do- 
pustili, 1 kopy gr. 

Dvacáté: Coz se pak mlynáfüv dotyCe, ti aby kameny, 
luby i truhly spravovali, co nálezí. Pakli by toho neuíinili, 
mají starsí cechmistfi moc, o to jim domlouvati. 

Jedenmecítmé : Mlynáfi mají vSechném spravedlivé finiti, 
pokud jim to vyméfeno, a k nim aby se dohlídalo a to opatfeno 
bylo, aby se lidem kfivda nedála. Jak pak nafízení mlynáíüv, 
buJ jak se V jinych méstech chovají, uíiniti chtéjí, to se ce- 
chüm uvázení té véci porouí í, a na kterémhoz by z mlynáfüv to 

V skutku uznáno bylo, ze by lidem ublízení a kfivdu finil, má 
do cechu jednu kopu gr. propadnouti bez milosti. 

Dvamecítmé: Jakoz se to pfitrefuje, ze kdy2 pekafi pfi- 
vozují obilí do mlyna a mlynáf obilí jeho na mlyn nasype, 
a kdyz sedlák pfiveze do mlyna, tehdy nechá toho a sedláku 
melé a tudy oni pekafi k obmeskání pefení chleba obojího 
pf icházejí ; a protoz ktery by se z mlynáfüv toho dopustil a 

V tom skutefné uznán byl, tehdy bude povinen do cechu jednu 
kopu gr. bez milosti poloziti, a to tak ¿asto, kolikráte by se 
toho koli dopustil. 

Tf ímecítmé : Pfitrefilo-Ii by se kdy, jakz lidé pfivezou nebo 
pfinesou do núfnai, a zvlá§té pekafi, íistého vypraveného obilí, 
a mlynáf ze by jim to obilí zménil a misto toho jiné neíisté 
semlel a to se na ného dostateíné ukázalo : tehdy takovy kazdy 
má proto ix)dle uznání cechmistrúv trestán byti a pfi csládce 
své má to také tak nafíditi a opatfiti, aby toho uf initi se ne- 
dopouStéla : nez kdozkoli jaké obilí do mlyna pfiveze nebo pf i- 
nese, z takového jemu aby se mielo, aby se kazdému sprave- 
dlivost dala, jak vySe dotíeno. 

Ctyrymecítmé : Pekafi sobé v mletí pofádek fídí, aby 
kazdy sobé sám anebo skrze tovarySe svého mleti mohl, dadouc 
mlynáfi spravedlivost jeho. VSak aby pofádek mezi nimi v ta- 
kovém mletí zachován byl, tak aby kazdy pekaf v hodiné osm- 
nácté druhému, kterémuz by cejch do§el, od mlyna odstoupil. 
Kdoz by se tomu zprotivil, aby dal do cechu ctyry libry vosku 
bez milosti. 



12S 



Pétmecítmé: Ponévadz se vzdy ve tfech létech rybnfk 
Dokezsky veliky loví a ze za nuiohy ías ve mlyné panském 
mleti se nemüze : i má se mlyn Dokezsky od mlynáfe tak 
spravovati, aby pekafi mimo jiné mlíti mohli a v pecení chleba 
zameSkáni aby nebyli pod skutecnym- trestáním bez ublízení 
sladüv mlení. 

Sestmecítmé: Co se tkne preclíküv peíení, jak od domu 
k domu pofádek prijde, ten také, kdyz na ného pfijde, ten rok 
preclíky péci má. Jestlize by jich péci nechtél, tehdy cely rok 
V pofádek zádny v pecení dáti se nema, leí by nékoho jiného 
na svém misté zamohl, aby za ného preclíky pekl. Kdoz také 
preclíky péci bude, má na nejlepSím misté státi a má míti 
kazdy tyden den svobodny k mletí a hned svoboda taková 
pocíti se má od nového léta az do velikonoci. Kdoz by se tak 
nezachoval, propadne do cechu ¿tyry libry vosku. Zase jestlize 
by dostatek tovary§üv nemél k pecení preclíküv, má je sobé 
kazdy dvé nedéle pfed koncem masopustu sobé zjednati od 
jiného mistra, a to proto, aby se na takovou éeládku jiny mistr 
nebezpeéil a bez óeládky nezüstal pod svrchu psanou pokutou. 

A protoz já svrchu psany Jan z Vartmberku atd. pfikazuji 
jiz svrchu psanym cechmistrüm a mistrüm femesla pekafského, 
pernikáíského a mlynáfského nynéj§ím i budoucím vémym 
svym milym, aby ve v§ech téch artykulích, kteréz jsou v tomto 
listu postaveny, tak a nejinak se zachovali a to pod skuteénym 
trestáním ode mne i od dédicúv mojich i pototoné budoucích 
pánúv a drzitelüv méstecka Dokze. Tomu na svédomí peéeí 
svou vlastní svym cistym védomírn k tomuto listu pfivésiti jsem 
rozkázal. A pro lepSí toho védomost dozádal jsem se uro- 
zenych vladyk Damiana z Pegczelsdorf u a na Kálku, oufedníka 
na Bezdézi a Jifíka Maxa zMaxü a v Dokzi, ze jsou peceti své 
k témuz listu cechovnímu privésili, v§ak sobé, dédicüm a bu- 
doucím svojim beze vsí §kody. Jenz jest dan a psán na Novém 
Zámku stfedu po nedéli (jez) slove kvétná, jinak palmarum, 
léta Páné tisícího, pétistého, osmdesátého pátého poéítajíc. 

Vartenbergii. Damiani de Pegczelsdorff . Max de Max. 
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ñád zedniku a kameníku Prazsk:^ch z r. 1586. 

My purkmistr a rada Starého mésta Prazského známo ci- 
níme tímto listem naSím vsem vübec, kde ¿ten nebo ftoucí 
slysán bude, a zvláste tu, kdez nálezí, ze jest pf ed nás do rady 
pfedstoupil pof ádek, opatmí star§í cechmistf i píísezní i na 
misté vsech mistrüv obecních a vSeho pofádku poctivého fe- 
mesla kamenického a zednického, snazné zádaje nás, abychom 
pro dobré a poctivé téhoz femesla, tez také pro dobré a uzi- 
tecné obce a pro poctivost mésta i jednoho kazdéhó z mé§ían a 
sousedüv téhoz Starého mésta Prazského jisty fád mezi nimi 
uéinili a artykule nám v spisu od nich pfedlozené jim stvrdili. 
Spatfujíce se zfejmé, ze v femesle jich, kteréhoz vübec lidé 
V znamenitém stavení i v jinych spüsobích oprav domüv po 
tomto Starém mésté Prazském potfebují, na tom mnoho zálezí ^ 
a potfebí jest, aby fád a spravedlnost svüj prüchod míti mohla, 
tak aby vübec zvlásté chudí Udé, potfebující jich femesla a 
práce, mimo spravedlnost stézováni nebyli, nybrz v dobrém 
fádu stojíce, spravedlnost i bud sami mezi sebou vespolek uzíti 
a podle toho i éeled jejich v nálezitém posluSenství, v dobrém 
fádu státi, drzeti a chovati se mohli, i znajíce tu a takovou 
zádost jich slu§nou a spravedlivou byti, s dobrym nasím roz- 
myslem i také bedlivém uvázení, poznávajíce i v tom nasi 
povinnost byti pfi opatrování obecného dobrého, aby v bu- 
doucích casech pfi tychz kamenících a zednících fád dobry 
a spravedlnost ke v§em zachována byti a stále züstati mohla, 
a lidé, jakz pfed dotceno, potfebujíce jich femesla v Praze, 
aby mimo slusnost a spravedlnost i pfi placení bud mistrüm, 
tovary§üm a jiné jich éeledi obtézováni nebyli, níze polozené 
artykule s jich pfi tom dobrovolném podvolení k tyto vejsadé 
cechu a pofádku kamenického a zednického v tomto Starém 
mésté Prazském jsme jim vydali, za fádné a chvalitebné i spra- 
vedlivé uznav§e, nafídili a stvrdili. Chtíce tomu a mocí úfadu 
na§eho poroucejíce pfedjmenovanym kameníküm a zedníküm 
pod skutecnym trestáním a zvlásté starsím a pf íse^nym nynéj- 
§ím i budoucím, aby oni jakz starsí mistfi tak celed i v^ecken 
* cech jich pfi téch artykulích zúplna a docela i sami mezi sebou 

Déjiny cechovpiictví. <) 



lidem vSechném dríeli a mcli beze vSeho pFeruSení tak a 
ná£ poFádné a náleiité se chovali. Vlak pfi tom s touto 
ninkou: J¿stliíeby se nám nebo budoucím potonuiím ná- 
tkúm naSim co lepSího, stálejSího a dokonakjSího k do- 
nu fádu téhoí cechu kamenického a zednického u nás 
tarém mésté Prazském, jakzby fas a potfeba ukazovala a 
ré se í'idélo a zdálo, ze tobo my i budoucí naSi plnou moc 
! budeme a budou, zméniti, napraviti, ujíti neb pfidati potud, 
udzby sluSné a spravedlivé bylo, beze v§í pfekázky a od- 
a téhoz cechu a pofádku kamenického a zednického nyní 
í £asy budoucí. 

PFedkemanejprve. Z uváíení naSeho ustanovujem, 

vSickni kameníci a zedníci jeden oech a pofádek svobodny 
akladnici jednu spoleíní v tomto Starém mésté Praíském, 
i jest od starodávna to byvalo, méli, a do domu (starSího) 
Iního starSího z cechmistrüv se íasy nálezitymi scházeli. 

Druht. Kdozby chtél do téhoz cechu a poíádku pfijat 
i také mistrem byti, ten má pfedné predstoupiti pfed starSí 
imistry obojího jií oznámeného femesla s nálezitou váíností 
ejprv za to zádati a hst pFi tom fádného na tentó 5vét 
izení a rodiíüv svych dobrého chováni a fádného v stav 
:f manzelsky sméli ukázati a potom méstské pravo od pana 
kmistra pánfiv sobé objednati, coz starSí, uváííc zádost 
j, mají je§té prve jeho k mistru dáti, aby byl u mistra od 
Matéje a2 do sv. Martina a v tom éasu má se jemu platiti, 
i na lovarySc náleíf, A kazdy ten, kdoz by za mistra pfijat 
. íádal. povinen jest pfedné kusy mistrovské ukázati, ka- 
lík dvéfe s poduSkami a s grakStejnem, okno krámské 
lelnici se Spuntem, stupeñ dj Sneku toéitého, jinak s mni- 
tn. Zednicky pak mistr tez tyto kusy má ukázati: Pfedné 
:p klenuty se vSech £tyr stran s kuklicemi, schod k volnému 
ázení bud prosty nebo lomeny. aby se svrchnf stupeñ zá- 
sñ s vrcbním dlázdéním srovnával a stupeñ jeden druhého 

vétSí ani menSÍ byti nema, 5tít v kStaItu svém (ve 6vé 
obé) raírny, pudlc toho, jak by stavenf áiroké nebo ouzké 
). A jestliícby pak kameník ktcry chtél zednictví uzfvati, 
le povinen také ty kusy, jakz zcdníküm vyméfeno jest, uká- 



131 



zati a potom teprva za místra pfijat b^ti a na to do cechu jich 
do pokladnice dvé kopy groSüv ceskych sloziti. 

T f € t í. Aby jedenkazdy mistr, kteryzbykoliv od koho jaké 
dílo zjednal, toho díla pilen byl a hledél dílo to oupravné, by- 
tedlné, stále a ozdobné na schválení udélati a zádné zaloby 
V tom na sebe nedopou§téti a s kym co a jak smluví, tomu 
dosti ¿initi. Celádky také má pilen byti a na ni také bedlivy 
pozor míti» aby díla pilna byla a krom casu nálezitého od 
ného neucházela a více ¿asu tez i díla nemafila a na dílo 
aby casné pricházeli a to pfed vychodem slunce 6asu podlet- 
ního a V lété, tak aby lidem, zvláSté ktefí veliká díla mají, 
skoda a ujma tudty, se nedála. Pakliby se ten ías ktery z nich 
nenasel a na dílo nepfi§el, n3z teprva po vyjití slunce, ten 
kazdy má toho dne jeden gro§ míseñsky ztratiti, a to ze 
mzdy své. 

Ctvrt;^ artykul. Pfi snídaní nemají nez jednu hodinu 
sedéti a snídati mají, kdyzby jiz tfi hodiny délali, a pfi svaciné 
toliko pul hodiny a kdyzby jiz tfimecítma (23) hodin vybilo 
casu letního, teprva z díla mají scházeti a prve (dfíve) nic, 
kromé soboty a to ve dvou nedélích, kdyzby do lázné jíti chtéli, 
aby mohli po jednamecítmé hodiné, nes vacíe tu sobotu, odjíii. 
Coi se Jim proto pfidává, ze na svaciné jiné dni toliko pul 
hodiny sedati mají. Také mistr má pfi délnících byvati, sám 
délati a jich pobízeti a ponoukati, aby spravedlivé hledéli i>e- 
níze vydélati a nevyzaháleti, jak se to mnohdykráte trefuje. 
A jestlizeby tyz mistr po potfebé odjíti mél, aby porucil umé- 
lému tovary§i, aby dílo to, dokavadz by zase nepfiSel, dobfe 
a oupravné a bytedlné se délalo. Pakliby ktery mistr toho 
neopatroval a lidí tím zpúsobem, jakz vySe dotceno, o peníze 
pokládal, má z mésta vypovédín byti a po ném psáti, aby celed 
zádná dobrá pvodle toho takového pokladace nedélala, ale jeho 
se ovsem varovala. 

Páty artykul. Jakyz obycej mistfi kameníci mají, ze 
dílo na nékolikero zamluví a zavedouc celed k jednomu, cely 
den k tomu nenahlídne a tudy chudsím mistrüm skodu éiní, 
i toho aby se zádny nedopouStél, leéby s volí pana hospodáfe, 
u kterého déla, to éinil, a maje jedno zamluvené dílo, a to by 
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brzo dokonati mél, a jiné ze by délati p>ocal a to pod pakutou 
patnácti groSüv ¿eskych propadení a pfi tom kteryzbykoliv 
mistr kameník neb zedník na dílo které se dal v tom Starém 
méstc Prazském obzvláSté i jinde také kdekolivék, a nebylo-li 
by stálé a bytedbié a gnintovné udéláno a pf es to na tom 
jakoukoliv §kodu udélalby, tehdy aby z toho vinen byl podle 
smlouvy Svatováclavské a zfízení zemského. 

Sesty artykul. Zádny mistr aby jeden druhého o dflo 
nepfedcházel a nepfedjednával a mistr zednicky aby kamcnc 
zádného netesal, nez aby v tom mistra kamenického potreboval. 
Nic méné aby zádny mistr pfes jedno dflo veliké více nejednal, 
tak aby lidem mohl za dostiuciniti, co s kym smluví; nez co 
se oprávek dotyíe, toho se nehájí (tobo se dopfává). 

Sedmy artykul. 2ádny mistr zednicky nema míti více 
tovarySüv nez toliko dva toho por ádku, lee by tovarysi fedruñku 
neméli; nez vandrovních se nehájí. A tolikéz mistr kamenicky 
mimo dva tovaryse aby více nechoval kromé také vandrovních, 
pakli by více jich míti a chovati chtél, to s povolením starsích 
uíiniti moci bude. 

Osmy artykul. Zádny mistr kamenicky i zednicky je- 
den druhému aby celádky nevyluzoval ani nepfeplacoval, nez 
jakz vyméfeno jest, v tom se tak a nejinác choval. Pakliby 
kdo z toho vystoupil, ten má do cechu jednu kopn gro§üv 
ceskych dáti. 

Deváty artykul. Ponévadz rok na dví rozdélen, takze 
íasüv a dnüv ubejvá a pfibejvá, aby kameníküm a zedníküm 
podle toho placeno bylo od sv. Jifí az do svatého Bartoloméje 
na den po Sesti gro§ích bílych a od sv. Bartoloméje az do 
sv. Havla po péti grosích bílych a od sv. Havla az do sv. 
Matéje po ctyrech gro§ích bílych a od sv. Matéje az do sv. 
Jifí po péti grosích bílych. Nez na ucedníka o tfi groSe mí- 
§eñské méné nez na tovarySe kazdého éasu placeno aby bylo. 
A kdyby se trefilo, ze by tesání kamene na den zjednáno bylo, 
tehdy kameníküm misto ostfení zeleza jeden gro§ míSeñsky 
vySe nadlepSovalo a tak na den tfinácte groSüv míseñskych 
se platiti má. 
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Desát^artykul. Aby zádny mistr kameník nemél více 
ucedlníküv nez dva, jakí od starodávna byvalo, a na zednictví 
tfetího a mistr zednicky dva. 

Jedenácty artykul. V§ak pfi tom obzvlásté to se 
vyméfuje, kdyzby ktery mistr dospyely odjinud zjednán od 
koho byl a nékdo dúlezité a znamenité a veliké dílo s ním by 
zjednal, tomu nema zádny m vymy^lenym zpüsobem pfekázeno 
byti. VSak ten takovy mistr, délaje to dílo, nema obyvatelüm a 
usedlym i cechu tohoto mésta nic ublizovati ani co toho pfed 
sebe bráti mimo zfízení a ustanovení toto. A jestlizeby pak 
takovy mistr odjinud zjednany více komu to dílo zjednané 
a vykonané délati chtel, povinen jest pfedné pravo méstské 
sobé zjednati a dale, aby do cechu také pfijat byti mohl, v po- 
íádku pfi star§ích cechmistfích náleáité toho hledati a v tom 
ve vSem podle tohoto nafízení bez pferusení se chovati. 

Dvanácty artykul. Kdo by se dáti chtél na ucení 
tesání kamene k mistru, toho má tyz mistr pfed cechmistry 
postaviti a tu mají o jeho zachování i rodiéüv jeho se vyptati. 
A potom müz se hned zjednati tak, jakz nejlépe s mistrem 
o to bude moci se snésti a za to rukojmé pod pét kop grosüv 
¿eskych postaviti a do pofádku jednu libru vosku dáti. A toho 
uíedlníka, jakz se zjedná, tez hned mají i s rukojmémi zejména 
V registra cechovní zapsati,, pfi kterémz ¿asu pfistoupí a pfi 
kterémz casu se douíí. A kdyz by ho mistr propustiti mél, to 
tez má se registry cechovními poznamenati. A kdoz propuStén 
bude z uíení, ten sedm grosüv bylejch do pokladnice obecní 
má dáti, vsak tomu ucedlníku do vyucení na den toliko po 
trech groSích bílejch od mistra jeho má placeno byti. Pakliby 
jinak mistr kameník nebo zedník v tom se choval a více uf edl- 
níku platil, toho cechmistfi aby pokutovali tak, ktolikrátby- 
koliv to ulození pfestoupil, tolikrát patnáct groSüv ceskych 
do cechu aby dal. 

Tfinácty artykul. Aby zádny za mistra pfijat nebyl, 
kdozby po vyuíení svém tfí let bud s kameníky anebo zedníky 
mistry nedélal a kameník pak kazdy má se uíiti ¿tyry léta a 
zedník tfi léta a v posledním roku má jemu pfidáno byti na, 
mzdé, jakby uznáno bylo, jakz to od starodávna jest nafízeno. 
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A ktefíby se tovary§i pofádné vyuíili, aby zádny u; Vlacha 
nedélal, protoze Vlasi drázeji platí tovarySüm po ortu, ani aby 
sami sobé díla nejednali a to pod pokutou jedny kopy groSüv 
ceskych do cechu. 

Ctrnácty artykul. Aby zádny tovary§ z huti, jakzby 
uvázeno bylo, od verstatu anebo jiného díla, k obédu nechodil 
nez tu, kdez dílo s jinymi se stravou opatfil, vsak tak, aby 
bytedlné dílo, stálé i gruntovní na schválení udélali, coz udélati 
mají. 

Patnácty artykul. Kterízkoliv dynchují, ti tobo s pil- 
ností Setfiti a bedlivi byti mají, aby nadarmo a na Skodu vápna 
nerozmrskovali. 

Sestnácty artykul. 2ádny uíedlník nema od svého 
mistra odcházeti, dokudzby se podle vyméfení napfed poloze- 
ného rádné nevyuéil. Jestlize by pak dfíve £asu a nedouée se 
zbéhl, tehdy rokojmové za ného zapsaní do register cechovních 
pét kop gro§ü ceskych pokuty do cechu budou povinni sloziti 
a té pokuty polovici do pokladnice a polovici mistru, od které- 
hozby tak zbéhl, dáti se má. 

Sedmnácty artykul. Kdyby se trefilo, ze by kromé 
cechu do jiného domü na pfátelské posedéní nebo na fedruñk 
anebo kdekoliv spoleéné vesli, aby jeden druhého v poctivosti 
méli, vázné a pokojné k sobé se chovali, jakz na poctivé sluáí 
a nálezí. A kdozby se pak jinak choval a jeden druhého hanél 
a na poctivosti nafíkal aneb zlofeéil, a ten by usvédcen byl, 
má V pofádku pfed starsími cechmistry príseznymi oznámen 
a nálezité vézením strestán byti. Pakli by takovy na tom 
dosti míti a od svého takového zlého urputné upustiti a pfestati 
a na starSí cechmistry nic dáti a posluSenství zachovati nechtél, 
to má na pana purkmistra pány od starsích vzne§eno byti a 
vec jemu to od pana purkmistra a pánüv • obráceno bude, to 
podniknouti musí. 

Osmiiáctyartykul. Kdyzbykoliv por ádek a cech obo- 
jího tohoto f emesia kamenického a zednického pospolu byti 
méli, jsou obojí povinni k jeho milosti císafské panu rychtáfi 
dva starSí z cechmistrü pfíseznych vyslati a pozádati vázné a 
uctivé, aby pan rychtáf jeho milosti císafské své povolení 
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k tomü dáti rácil, aby pofádek a cech dáti a obeslati mohli. 
A jsouce tam s povolením jeho milosti císafské pana rychtáfe 
obesláni, niají vSickni k té hodirié, ku které se obesílají, tím 
spíse dáti najíti, a kdozby nepfiSel k té hodiné a hodiná by 
vypr§ela, bude povinnen dáti pokuty jeden gro§ ííesky. A zme- 
§kal-li by pofádek, takze by star§í cechmistfi z pofádku vy- 
vstali, tehda takovy aby byl povinnen dáti do pofádku jednu 
libru vosku. 

Devatenácty artykul. Kdyz se do cechu sejdou 
a posadí se, zádny aby nevyvstával z mista svého a neodcházel, 
dokavadz pokladnice zavfína není, lee za hodnou pfícinou, ale 
vsak aby se prve starSím cechmistrúm opovédél. A pfi tona 
aby zádny v i)ofádku nemluvil, dokudzby na néj podáno ne- 
bylo. A kdyz bude nañ podáno, tehdy aby co zapotfebí jest 
oznámil a na dotázku odpovéd dal, a zádny aby druhému v fé¿ 
nevskakoval a mluviti nepfekázel a v feci ho nepfedstihal prve 
nez on odmluví a kdoz mluví, aby to toliko, ooz nálezí a potf ebí 
jest mluvil a zbyteínych feci zanechal a pfi tom pfedné k star- 
sím cechmistrúm nálezitou uctivost zachovati hledél. 

Dvacáty artykul. Dopustil-li by pak na kohokoliv 
pan büh nemoc z tohoto obojího f emesia kamenickébo a zedni- 
ckého a ten by tak chudy byl, ze by sám sebe opatfiti nemohl, 
tehdy z pokladnice obecní mají podle uznání pKDtfeby jemu 
pomoc uíiniti a jej zaloziti. A jestlizeby pan büh vSemohoucí 
zase jej pozdraviti rácil, tehda coz tak z pokladnice cechovní 
nañ vynalozeno bylo, zase aby to hledél, jak se starsími se o to 
umluvil, nahraditi a zaplatiti. A pakli by z dopusténí bozího 
umfel, tehda cozby po smrti jeho pozústalo jakychkoliv vécí 
a na éemkoliv, to do cechu a pofádku jich obráceno a vzato 
b^ti má. 

Jedenmecítmy (21.) artykul. Dopustil-li by na koho 
pan büh vSemohoucí z pofádku tohoto smrt, bud ze by ze star- 
sích cechmistrüv a mistrü obecních obojího pohlaví nékdo 
umfel, mají vsickni k témuz pofádku nálezející obesláni byti 
poslem" téhoz pofádku a zvláSté jestlizeby prüvod v nedéli svatou 
neb svátek, kdyz se nedélá, mrtvého vykonán byti mél, aby v§i- 
ckni na pochování dávali se najíti. A kdozby nepfisel aneb ze 



nemüíe, jsa od posla pfed dotíeného zastfzen, sluSné se ne- 

l á neomiuvil, aby jak mistr tak tovaryS iibru vosku 
! do cechu dáti byl povinen. A pakliby vSední den 
' prüvod se trefil, aby jedenkaMy mistr odpustil tovarySe 
lo nebo dva a nemohl-li by dvou poslati, aby mistr sám 
ím tovarySem na pochování §el pod touz pokutou, a po 
ání pohfbu ihned éasné aby se zase k dílu najíti dali, a to 
EJsaíkou na jeho luna (mzdy). A dobré jest, aby také 
lastní pfíkrov méli jako jiná femesla, tak jak se o to 
né V pofádku snésti a narovnati moci budou a to pro 
ost téhoz pofádku. 
vamecítm^ (22.) a r t y k u I. 2ádní tovaryS zbyte¿né 

den aby nezahálel, moha délati. Pakliby ktery v Sen- 
il domé postízen byl aneb ze by se po ulicích v mésté 

má takovy skuteíné trestán a do vézení dan b^íi, leé 
hodnou pHíinou nemohi délati. A protoí kazdy tovaryS 
ly aby k mistru gel na dílo, jakí na pofádného nálezí, 
la délati, aby od téhoz mistra neodcházel bez pofádného 
'dpuSténí a to pfi placení, a nechtél-U by u téhoz mistra 

má- jemu prve oznámiti a od ného odpuSténí vzíti. 
f í m e c í t m y (23.) a r t y k u 1 a naposledy. VSickni, ktefí 
iv femeslu kamenickému a zednickému pofádné vyuéili 
idné do cechu pfijati j'sou, pfedné starSí cechmistfi i jiní 

tovarysi, ufedlníci, ktefí v tomto Starém mésté Praz- 
k cechu tomuto pfinálezejí, povinni jsou se témito fády 
íením spravovati a fíditi. Kdozby pak nechtél, ten zádny 

Starém mésté Prazském téhoz femesla uzíti nema, neb 

nepofádní a humpléfi v tom zádné svobody míti ani 
to mésté trpfni byti nemohou zádnou mérou a nemají. 
Sí cechmistfi nynéjsí i budoucí kamenici a zedníci tomu 
ai z uvázení pana purkmistra pánúv narfzení budou a. 
ovinni takovjm tém humpléfüm nepof ádnym toho brániti 
'ehlídati a díla zádného, které se vápnem déla, nedopou- 
rromé toho díla, co se prostou hlínou a blátem déla, zvláSí 
trsích marStalích, zídkách pfi vinicfch a zahradách a to 
Jtfeby lidské, které éasem mimo nadéji se trefují, tomu 
rovnému dílu nema pfekázeno bíti. A pakliby ten takoví' 
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nepofádn^ humpléf toho se dopustil a vápnem délal, ten bude 
povinen dáti pokuty jednu kopu grosüv ¿eskych, jakz za staro- 
dávna bylo. 

Tomu na svédomí a pro lep§í toho jistotu i budoucí paméf 
pefeí naSi men§í méstskou s jistym naSím védomím rozkázali 
jsme k tomuto listu s pfitiSténím zavésiti, jenz jest dan v Praze 
V sobotu den památny svaté Lucie Otylie léta od narození 
syna bozího tisícího pétistého osmdesátého Sestého. 

Artykule cechu pek^ského v Ústi nad Labem 

z r. 1608. 

My Rudolf II. z bozí milosti voleny Rímsky císaf po 
vSechny 2asy rozmnozitel ríáe, a Uhersky, Cesky, Dalmatsky, 
Chorvátskf král, arcikníze Rakousky, markrabé Moravsky, 
Lucemburské a SIezské kníze a Luzick^ markrabé, oznamujem 
tímto listem vSem, ze jsou na nás starSí mistfi a celé femeslo 
pekafské z mésta Austí nad Labem ve v§í ponízenosti vznesli, 
kterak by jiz od dávného éasu a nad paméf lidskou od opa- 
tmych purkmistra a konSelüV téhoz mésta nékteré artikule 
pro zachování dobrého fádu v femesle svém nafízené méli, — 
prosíce nás ponízené, abychom jim takové artikule potvrdili a 
nad to vejSeji, ponévadz jim* néktefí lidé na veliké zkrácení 
a ujmu zivnosti jich do femesla sahati, chléb sami na prodej 
pécti aneb jinde ve vsech peéenej do mésta pfiná§et¡ se ne- 
ostychají» i tu milost, aby zádny krom femesla pekaíského 
chlebüv na prodej pécti, aneb v mésté prodávati nemohl, uéiniti 
rácili — vzhledem My na takovou ponízenou prosbu jich a 
majíce o té v§í véci dostateénou zprávu od vej§ psanych purk- 
mistra a konSelüv danou, s dobrym rozmyslem NaSím jistym 
védomím, s raddou vérnych Nasich milych nííe psané artikule 
jim potvrzovati a znovu mocí Na§í císafskou a královskou 
vysazovati ráéíme. 

Pf edné — kdo by v dotéeném mésté za mistra pekaf ského 
pfijat byti chtél, ten má a povinen bude u nékterého z mistrüv 
dvé léta femeslu se uéiti a to, ze jest na uéení éas svüj vystál, 
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listem vyucení svého dokázati a nad to má potomné v témz 
mésté rok a den za tovaryse femeslo délati, a lak teprva 
prvního ctvrt léta za pfijetí do femesla zádati. Dmhého ct\Tt 
léta má mu femeslo pfipovédéno byti a tfetího ct\Tt léta jedním 
peíeníin z bílého a jedním z rezného chieba, takz jakz v témz 
mésté za obyéej jest, femeslo (ukázatij, o cemz mu má nékte- 
rého mistra manzelka a ucedník, ktery by mísiti a váleti umél, 
ku pomoci dopf ína a pee také ukázána byti. — A bude-li za 
hodného uznán, tehdy má méstské pravo sobé \->'zádati, v stav 
svatého manzelství vstoupiti a krám sobé objednati, a kdyz to 
vée nálezité vykoná, nema dfívéji zi\'nost pekafskou pocíti, 
azby prve témuz femeslu tf i kopv grosúv ceskych a ct>Ty libry 
vosku od sebe odvedl. 

A kdyby nékterého mistra syn pojal sobé za manzelku 
mistrovou dceru aneb vdovu po ném pozüstalou, takovy má 
vSech platuv osvobozen byti. Cizíinu pak, ktery by sobé mi- 
strovou dceru nebo vdovu, jakz svrchu dotceno, za manzelku 
vzal, kdyz toliko jednoho ctvrt léta za pfijetí zádati bude, hned 
druhého ctvrt léta femeslo tím zpüsobem pfipovédéno byti má, 
aby se dvojím bílého a rezného chieba pecením, jakz nahofe 
psáno jest, opatfil. — A pokúdz s takovym okazováním fe- 
mesla obstojí a za hodného usouzen bude, má témuz femeslu 
pul druhé kopy groSüv do truhlice a dvé libry vosku dáti a 
tu se teprva za mistra vyhlásí. 

V^ nedéli aneb ve dni svátecní, ktefí od církve zasvéceny, 
jsou, nema se chieba péci, lecby toho néjaká veliká potfeba 
nastala, a tu se musí starsím mistrüm opovédéti. Kdozby toto 
naf ízení pfestoupil, femeslu pekaf skému pul kopy a purkmistru 
a konSelüm jednu kopu propadne. 

Kdyz ktery ucedník na femeslo pekafské se oddati chce, 
má se dvé léta uciti a mistru svému ctyry kopy mí§eñské za 
ucení dfíve nezli by k nému pfistoupil, sloziti. A femeslu 
pekafskému do jich truhlice jednu kopu a étyry libry vosku 
a V budoucím tfetím lété nema mistr zádného uciti nez teprva 
po vyjití téch tfí let müze zase ucedníka pfijati a kdyby ktery 
z mistrüv shledán byl, ze jest se tak nezachoval, propadne fe- 
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tneslu svrchu psanému dv6 kopé a radé téhoz mésta tez dvé 
kopé míSeñské. 

Kdyby kdo v cechu druhému Izí nadal, jak se pak to ¿asto 
stává, ten má dáti za pokutu mistrüm jednu libru vosku. ítem. 
Kdyz mistfi femeslo píed radu aneb pro potfebu a dobré 
své obsylají, kdo by prvnímu vstoupení zmeSkal, pokuta jest 
jedna libra vosku. ítem. Kdyz mistfi na den památky bozího 
Tela spoleíné shledání mívají^ má kazdy pfítomen byti, tez 
také i ti, ktefí s nimi bratrstvo drzí, aneb tolik penéz dáti, 
co na kazdého jednoho pfijde. 

Nema také zádny zbrané sebou nositi ani2 se vaditi tu, 
kde2 cech shromázdén jest,^ za pfííinou f emesia jich se doty- 
kající. Také zádny nema láti, zlofeíiti, aniz slova nemravná 
a nestydatá mluviti pod skuteínym trestáním mistrüv. 

ítem. Kdo by se najíti nedal, k<iy2 mistfi pospolu jsou, 
aneb na pochovávání, kdyí kdo z femesla aneb bratrstva umfel, 
nepfiSel, propadne libru vosku. ítem. Kdyz kdo umfe, mají 
mlad§í mistfi kopati, svíce nositi i rozsvécovati, tez pfes cely 
rok, kdyz jitfné zpívají, a na den památky Tela Bozího svíce 
okolo nositi a téch osm dní tak se chovati, jako jiná femesla 
pod pokutou jedné libry vosku, a mají také volni byti, a kdyz 
kde posláni jsou, pilné to, proí se posylají vyfíditi pod stre- 
stáním mistrüv. — , 

Kdyby po smrti nékterého z mistrüv züstal krám, toho má 
pozüstalá po ném manzelka aneb syn jeho dorostly vedle roze- 
znání purkmistra a konSelüv uzíti. A kdyby ktery mistr za zivo- 
bytí svého krám svüj synu svému dobrovolné odevzdati chtél, 
má to s védomím purkmistra a konSelüv uciniti. 

Ítem tentó fád, jak od starodávna byvalo, je§té v pecení 
chlebüv má zachován byti, aby jeden díl pekafüv pekli jeden 
tyden a druhy díl druhy tyden, tak, jak to naf ídí mistfi. — Tím 
zpüsobem preclíky jedni po druhych kazdoroíné péci mají, tak 
jak znamení od jednoho domu ke druhému püjde a kterého 
léta na toho pfijde, ten je má pécti ai pokudzby jich nepekl, 
tehda ten cely rok nema mu peíení chlebüv dopfáno byti, 
müáe-li vSak nékoho, ktery by zan pekl, objednati, toho se mu 
pfeje tak, aby obec opatfena byla. 
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ítem, ktefí ve dni trhové do mésta chléb pSeniíny vozí, ti 
~ prodávati nemají, nei ai do dvacáté hodiny na celém 

tem. Staráí mistfi nynéj'SÍ i budoucí jsou povintii pfi fe- 
! to dostatefné opatfiti, aby nyní i budoucné chléb po 

penézích, po krejcaru a po dvou krejcafích, zemle po 
aru a zemle s úzadkem pef eny a prodávány byly, a zádny 

aby na kusy rozkrajován k prodeji nebyl. A jestliíe by 
y chléb, jak svrchu dotíeno, kdyz purkmistr a konSelé 
ámüm dohlídati porouíejí, v krámích nalezen nebyl, má 
r starSí mistr patnácte groSüv pokuty od rady propad- 

tem, kterí by to, co se v cechu koná neb mluví, vyje- 

, V pokutu pul kamene vosku upadne. 

tem, kdyz kdo do krámüv, chté néco koupiti, pFijde, 

nañ kazd^, aby od ného koupil, volatt, ale kdyz se tyz 
: zastavf a chléb neb zemli do rukou vezme, zádní' více 
sobé pobízeti nema, leí by jiz od prvnéjSího krámu pryí 
•\, tehdy múze ho jiní pobízeti, jináíe na to jest pokuta 
vosku. ítem, kdyby kterí kupci láí a spurná slova dával 

nemravné mluvil, kdyz on z krámüv jich pfijde, aneb 
y se sami sebou vadili za pfífinou prodaje, jeden druhému 

hanéje. na to 'jest pokuta libra vosku. 
tem. kdyby néktery z uíedníküv listü íádal, chtéje se 
n jinam odebrati, ten jisty má mistrüm kolafii (vSak bez 
^ch outrat a zbyteínych nákladüv), udélati, a pokudz by 
ti nechtél, tehdy má mistrüm do truhlice dvaceti groSüv 

tem jeden kaídí z pekafüv müíe sobé sám bflou a reznou 
:u mlíti, dádouc mlynáfi, coi mu odtud nálezí, od péti 
liüv jeden vértel. TakSe, kdo sobé sám mlíti chce, dadouc 
áfi od dvou strychüv píenice pul vértele velkych votrub, 
ou mlynáf, kdykoli pekaf chtél mlyn osypati, a kdyby 
áf toho uíiniti nechtél, tehdy müze pekaf sobé sám mlyn 
iti a zádnych mu otrub nedávati. 

tem, kdyz ktery z mistrúv obilí aneb dríví trzí (kupuje), 
. ho íádny pfedkupovati, leC by on od trhu upustil a pryc 
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Sel, tu müze druhy svobodné kupovati. A kdyby kdo se toho 
dopustil, pokuty jednu libru vosku ponese. 

ítem, kdyby se nékterému z mistrüv chléb bud rezny nebo 
bíly nezdafil, tehdy má to starsím mistrüm v známost uvésti, 
aby takovy chléb §acovali, zaí by jej dávati mél, vyjímajíc 
dni trhové, ve kterych múze kazdy takovy chléb bez pfekázky 
prodati ; pokudz pak kdo toho mistrüm by neoznámil, dá pokuty 
ctyry grose óeské. 

ítem' o vánocích, posvíceních, o veliky pátek, jarmarcích 
v§ickni pekafi mohou zemle i housky, coz by jich odbyti mohli, 
pécti tez také. Ale na koho tyden i>e6ení zemlí podle pofádku 
pfi§el, ten je múze prodávati a jiny nic ne? toliko koláce, jaké 
tehdáz za obyíej jsou* 

ítem vSickni mistfi dotfeného femesla, jakoz ti, jiz bratr- 
stvo s nimi drzí, mají kazdého ctvrt léta do mistrovské truhlice 
mistrüv jeden gro§ cesky poloziti. 

ítem mladSí mistr má sedéti u dvef í, a kdyz koho bud tam 
nebo ven pustí, nema dvefí v rukou drzeti pod pokutou groSe 
ceského ; také kdyz mistfi na obecném posedéní a trunku jsou, 
má nalévati a má byti polovici toho, co na osobu jeho pfijde, 
osvobozen. ¡ ¡ ' 

I tuto jsme Jim milost uciniti rácili a tímto listem na§ím 
íiníme, aby zádny, bud on z mésta Austí aneb odjinud odkud- 
koliv, ktery jest se femesla jich nálezité nevyuf il a méstského 
prava sobé nevyzádal, a vedle vej§ psanych artikulüv mistrov- 
ství a krámu sobé neobjednal, chleba malého neb velikého, 
bílého neb rezného, zádnym zpüsobem na prodej pécti, ani také 
ze vsi a vesnic kterychzkoliv bud od domácích neb pfespolních, 
jenzby v koSích, v putnách a pytlích a v óemkoliv jiném chtél 
do mésta noéné a ve dne pfináSeti a tu tajné nebo zjevné 
prodávati nemohl a moci nemél a to netoliko pod ztracením 
takového chleba, kteryz jim skrze starsí mistry pekaf ské pobrán 
a chudym lidem do §pitálu a do §koly dan byti má, ale také 
pod dal§ím skutecnym a neprominutedlnym podle uznání purk- 
mistra a konSelüv trestáním. 

Vsak také tomu chceme, aby tez starsí a mistfi, femeslo 
pekaf ské majíce, sobé od nás takové obdarování nadané, mésto 



teíiif bílym i reznytn chlebem opatfovalí a lidi nad míru 

tou (cenou), jakz pak k nim- v té pf íÉiné purkmistr a kon- 
nésta dohlídati mají, nepfetahovali. 

i. protoz pfikazujem vSem poddaním naSim ze vsech 
V království NaSeho Ceského zvlááté, pak opatmym purk- 
a a konselúm mésta Austí nynéjSím i budoucfm vém^m 
fi, abyste svrchu psané femeslo pekafské pfi tomto NaSem 
nych artikulüv potvrzení a vysazení méli, drzeli a nepo- 
dln? zachovávali, zádn^ch jim' v tom pfekázek óeíiníce, 
omu jinému íiniti dopoustéjíce pod uvarování hnévu a 
osti NaSí císafské, dédicüv a budoucích NaSich králüv 
ch. Tomu na -svédomí peíeí NaSi císafskou k tomuto 
pfivésiti jsme rozkázati ráíili. Dan na hradé NaSem 
kém V pondéli po svatém Ondfeji Letha Sestnáctistého 
ho a království NaSich Rimského tficátého ítvrtého Uher- 
I a Ceského. 

Rudolf m. p, 

Zdenék de Popel de Lobkovics m. p. 

SR. Bohemiae Cancelarius. 



Artikule cechu sevcovského v kráU Starém Méste 
Prazském. 

ífy Ferdinand II. z Boíí milosti voleny Rímsky císaF, po 
y ¿asy rozmnozitel fí§e a Uhersky, Cesky, Dalmatsky, 
/atsky král, arciknlze Rakouské, Markrabé Moravské a 
cé Knííe a Luzické Markrabé. 

)znamuiem tímto listem vSem, ze jsme od Starsích cech- 
Iv i jinych vSech mistrüv poctivého pofádku femesla 5ev- 
ého V Slarém Mésté naSem Praíském, ve vSí ponízenosti 
ni. Abychom jim od slavné paméti krále Vladislava ma- 
na uzívání jistého poíestného znameni a erbu pfedküm 
5 potomky a budoucfmi dany, kteréhozto datum v Praze 
'rtek po obfezánl Bozfm, léta Páné tisícího ítyrstého sedm- 
ého sedmého; jako i nékteré artikule a fády, kterymií 



f 



143 



jsou se pfedkové jich sevcúv v pofádku svém rídili a oni tolikéz 
fídí, tez resolicí od nékdy Karla knízete z Lichtensteina na 
onen cas království naSem dédicném Ceském naf ízeného místo- 
drzícího, mezi nimi starSími i jinymi mistry Sevcovskymi Sta- 
rého Mésta Prazského z jedné a starsími zidy Praískymi o pro- 
daj rozlicné obuvi a v jich femesle zivnosti provozování z strany 
druhé, jedenáctého dne mésíce fíjna léta tisícího sestého dvacá- 
tého ítvrtého vyálou; item' recess od téhoz knízete z Lichten- 
steina V tez pf ííiné jménem a na misté naSem sedmnáctého dne 
mésíce dubna léta tisícího §estistého dvacátého Sestého vyne- 
seny, milostivé schváliti, obnoviti a potvrditi ráéih. K jejichzto 
ponízené prosbé milostivé naklonéni jsouce, s dobrym rozmy- 
slem nasím, jistym védomím; s radou vérnych nasich milych 
a mocí královskou jakozto dédiény král Cesky nadepsany 
majestát krále Vladislava na uzívání téhoz znamení a erbu 
tymz §evcúm StaroMéstskym dany, jako i dotéené dva recessy, 
které se takto rozuméti a vykládati mají, ze zidé PrazStí zád- 
nych tovary§üv, stolyfüv a celádky kfesfanské k délání obuvi 
vSeliké, lee dle znéní tychz recessüv, jen k svym vlastním 
potfebám zidovskym a více nic bez vüle a védomí star§ích mi- 
strúv pofádku sevcovského chovati moci nemají a nemohou, 
schváliti, obnoviti a potvrditi a nadepsané mistry remesla Sev- 
covského pñ t^mz majestátu a dle znéní jeho uzívání znamení 
nebolizto erbu v prostfed listu tohoto naSeho uméním malíf- 
skym obnoveného a vymalovaného, jako i pfi tychz dvouch tak 
vysvétlenych recessích züstaviti rácili. Jako i nicméné na jich 
Starsích cechmistrúv i jinych mistrúv téhoz pofádku sevcov- 
ského ponízenou zádost a vyhledávání nadepsané artikule a 
fády pro uvarování vSelikych budoucích roztrzitostí a nesnází 
tolikéz potvrzovati a je vysvétlovati racime takto : 

Pfedné, kdyzbykoliv pfi obnovení oufadu konselského, 
budte pfedesly anebo novf starSí od poctivych purkmistra a 
raddy Starého Mésta Prazského, témuz pofádku nafízení a 
ustanoveni byli, má se vSechen cech do spolecnosti sjíti a mistfi 
obecní mají je v nové volené starSí za stül zasaditi a jim spK)- 
leéné a jednomyslné pfipovédéti, ze se ve vsem povolné jak 
Y svornosti a lásce jimi fíditi a spravovati i také na jich obe- 






:"'.L. ■•■■ 



:^:u:.: 



Siátt, 



fe-" 



144 



v¿^ 



íí;-:-. 






,1 '-^i 









P 



slání kazdého casu poslu§iné se najíti dáti chtéjí; mají také 
a povinni budou jich star§ích mistrüv zádati, aby nad poctivym 
pofádkem, majestátem, starobylymi zvyklostmi a fády ruku 
ochrannou drzeli a kteréhoz by z prostfedku jich star§ích po- 
zádali, aby jim v pfíbytku jeho schüze popfána byla, toho se 
Jim dostati a povoleno byti má. 

Druhé: kdyz by star§í cechmistfi poóet svüj, jakz dobry 
fád V tom zachováván b^^vá, íiniti chtéli, tehdy mají v plném 
poítu pfede v§emi mistry, v pfítomnosti dvou osob radních 
ze vseho pfíjmu i vydání kazdého casu i roku pofádny pocet 
ciniti ; po vykonání toho vSickni jiní mistfi povinni budou tymz 
star§ím cechmistrúm za jich práci uctivé podékovati. 

Tfetí: pro obecné potfeby toho pofádku pri kazdych su- 
chych dnech vSickni obecní mistfi kromé star§ích, ktefíz se 
z toho vynímají, a pro práci, kterouz pro ten pofádek vedou 
a bedlivé vésti mají, osvobozují, po Sesti krejcafích do poklad- 
nice skládati a dávati jsou povinni, pokudzby se pofádek, po 
cem by budoucné dáváno byti mélo, nesnesl. 

Ctvrté: kazdy tovary§ femesla sevcovského, kteryz by do 
pofádku za mistra pfijat byti chtél, má pfedné u jednoho 
mistra, jenz by jiz deset let v f smesle mistrem byl, do tfí let 
V femeslu délati a potom po troje suche dni, vyzádaje sobé do 
cechu vstoupení, se opovédíti a zádati, aby jemu bylo dopu- 
sténo mistrovské kusy ukázati a to zejména takové: boty ma- 
zané s koleny, kordovánem podSité, s femenem Stepované na 
tfi pode§vy dobfe u§ité; par bot dobrého vazu do vody po 
lovecku dvakrát po pode§vé §itych, dolé s femením; par bot 
mazanych rovnych, kordovánem podsitych s femením na tfi 
ix)de§ve dobfe sitych; par bot kordovánskych, rovnych, tez 
kordovánem podsitych s femenem na tfi podeSvy; par stfevíc, 
jenz slovou punéoch, dvakrát po podeSvu Sitych; par stfevíc 
mysKveckych na tfi podeSvy po dvakráte do nártü Sitych; par 
panenskych kordovánskych stfevíc mazanych. Potom pak tyz 
mistr nebude moci jinému az do tfí let zádnému k femeslu 
dopomáhati. 

Páté : TovaryS, ktery by sobé oblíbil a za manSelku pojíti 
htél vdovu mistrovou, ten sobé pfedné vstoupení s pfátely 
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svymi do pofádku vyíádati, potom podle hodného uznání a 
moznosti jeho na penézích za mistra píijat byti má. Podobnym 
spüsobeiri také, kdyzby sobé oblibil a za manzelku pojíti chtél 
dceru mistrovu, ten kazdy 10 kop mí§. do pofádku sloziti po- 
vinnen bude a má tez za mistra pfijat byti. Jestlize by se pak 
kdo z tovarySüv aneb kdokoliv jiny nalezl, a nedélaje u mistra 
k femeslu do tfí let pofád sbéhlych, ani ze by sobé vdovy 
mistrové aneb dcery mistrovské za manzelku nepojal, ten má 
za*tn léta 30 kop míS. do pofádku sloziti a pofádné kusy mi- 
strovské ukázati, jináée nebude moci nizádnym vymySlenym 
spüsobem za mistra pfijat bejti. 

Sesté: Syn mistra dobfe zachovalého, uzívaje prava po 
otci svém, jakz pfi prvních suchych dnech vstoupení do po- 
fádku s pfátely svymi by mél, ten hned má za mistra beze 
v§eho okazování femesla a kusúv mistrovskych do pofádku 
pfijat byti a tehdáz do pokladnice cechovní tolar §iroky sloziti. 
Mají pak jemu dva mistfi od pofádku vydáni byti, ktefíz 
by jemu i jednomu kazdému za mistra pfijatému správu a 
nauéení podle starobylého nafízení, jak by se chovati mél, dali 
a to V slovích takovych: Slibuji tajnosf raddy i v§ecko poslu- 
Senství cechu zachovati, jakz na vémého pobozného kfesfana 
nálezí, se s svatou katolickou, fímskou církví srovnávati, nynéj- 
§ími i budoucími starsími cechmistry i poctivym pofádkem se 
fíditi, spravovati, v§ecky mistry v poctivosti míti, sám také ve 
v§ech vécech fádné a poctivé ziv byti a se chovati; taz pak 
slova ten vnové pfijaty sám ústy svymi vyfknouti bude povinen. 

Sedmé: kterémuzby tovary§i femesla jiz povoleno bylo 
ukazovati a on mél do pofádku pfijat byti, ten kazdy bude 
povinen sobé za manzelku osobu od poctivych a fádnych 
rodifüv splozenou, kteráz by se ve svém stavu pannenském 
nebo vdovském poctivé chovala, pojíti, óehoz pokudáby se 
nestalo a néco nepoéestného vyhledáno bylo, tehdy takovy 
kazdy k femeslu pfipustén byti nema. Tolikéz mistr téhoz 
femesla, kteryz jsouoe vdovosm, zase by se ozenil a manzelku 
z nefádnych a nepofádnych lidí, tez z loze nepofádného zplo- 
zenou, nebo ze by nepoctivé se chovala, pojal a pakhby se 
t^z mistr néjakého nefádu, pro kteryz by ji sobé za manzelku 

Déjiny cechovnictví. \Q 




pojíti musil, dopustil, coz také o kazdém tovary^i rozuméno 
byti má, takovy kazdy nema toho uííú a v pofádku trpín byti. 

Osmé: mlady mistr, jsouce do pofádku pfijaty, aby sobé 
krámu k provozování f emesia bez védomí starSích nenajímal 
a nejednal, a nad to vy§ jak t^z vnové pfijaty tak zádny" jiny 
z obecních mistrúv jiného pfenajímati nema pod pokutou 2 kop 
mí§. a k tomu téhoz krámu uzíti moci nebude. 

Deváté : kazdy mistr jak kdo potom pfijaty, jest v prodeji 
a V sedánf v trhu tez jinde po jarmarcích takovy fád zacho- 
vávati a posloupné sedati mají a zádny aby jinému kupcüv 
neodluzoval zádnym vymyslenym spüsobem pod pokutou dvou 
kop mí§eñskych; také aby zádny z mistrúv jeden druhému 
tovary§üv a éeládky jich neloudil tolikéz pod pokutou dvou 
kop mí§. 

Desaté : Zádny mistr nema sám o své ujme sobé uéedlníka 
jednati nezli s védomíni a povolením starsích cechímistruv, 
pfed nimiz o témz uóedlníku, prvé nezli by pfijat:y^ byl, od lidí 
hodnovémych o fádném jeho z poéestného manzelského loze 
na svét splození vysvédéení se státi má; k tomu také dva 
rukojmé, lidi hodné za vémosí a zbití v mistra jeho do kolika 
let se uciti tolik také liber vosku do pofádku sloziti povinen 
bude. 

Jedenácté: Aby femeslo po krámích a stáncích bylo za 
éasté vohledáváno, tak aby v§ichni mistfi femeslo spravedlivé 
a hodné délali, starych podeSví k nové obuvi nedávali, aniz 
staré pfípravy kozí éeskych libemí a Nídrlandské küze nemí- 
chali; pfi kom by se pak co takového naSlo, aby pobráno a 
ten kazdy od starSích pokutován byl. 

Dvanácté: kdyby mezi mistry, manzelkaimi jich néjací 
nefádové, vády a rüznice povstaly, tehdy starsí cechmistfi mají 
tu moc, je pfed sebe obeslati dáti a v tom ve v§em vyslySeti, 
poro\Tiati a na kohoz by pfíéina tychz nevolí uznána byla, 
jeho penézitou pokutou nebo vézením skuteéné trestati. 

Tf inácté : dopustil-li by se kdo z tovarySüv a éeládky za- 
hálky a mistr jeho starSím by o tom neoznámil, tyz mistr bude 
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povinnen do pofádku jednu libru vosku dáti. Tovary§ aneb' 
¿eledín má vézením st restan byti nebo tolikéz libru vosku sloziti. 

Ctmácté: Jestli ze by Pan Büh prostfedkem smrti nékte- 
rého z mistrúv nebo manzelku a dítky jich z svéta povolati 
rácil, povinni budou vSichni mistfi k jisté hodiné casné se 
scházeti a to mrtvé telo poctivé k hrobu doprovoditi. Kdozby se 
pak k tomu nepostavil, ten kazdy pokutu 12te krejcarüv bude 
povinen, sloziti a dáti. 

Patnácté : Co se kuix:üv, handlíf úv, zidüv §tolíf üv a jinych 
pokoutních k délání a prodávání obuvi vSelijaké pro nepofád- 
nost jich zádného prava nemajících Sevcüv, ktefíz by v stfe- 
vících a v§elijaké obuvi handlovali a bud v méstech Prazsk^ch 
po krámích, ulicích aneb kdekoliv jinde v méstech, mésteíkách 
a vesnicích v království NaSem dédicném íeském, ji délali 
aneb prodávali, dotyíe ; ti a takoví kujxri, handlíf i, zidé i jiní 
nepofádní §tolífi, kdezbykoliv postizeni byli, mají od star§ích 
mistrúv na misté jinych mistrúv f emesia §evcovského, pfi právé 
tu kdez nálezí z toho právné obvinéni byti a jednokazdé pravo 
má a bude povino mezi nimi co za spravedlivé jest vyfknouti 
a strané, kteráz by obdrzela spravedlnosti, udéliti a k ni do- 
pomoci. 

Sestnácté: Na trzích a jarmarcích kdekoliv v témz 
království éeském vysazenych, zádny, kteryzby pofádny mistr 
f emesia Sevcovského v poctivém pofádku züstávající anebo 
pravého nábozenství katolického fímského, pro néz mnozí z té- 
ho2 království Naáeho éeského se odebrali, následovník nebyl, 
zádné obuvi pod pokutou pobrání ji prodávati nema, lee by 
sobé kdo obzvláátní na to obdarování od nás, dédicüv a bu- 
doucích naSich králúv éeskych z milosti udélené a dañé mél. 

Sedmnácté: Ty osoby, které sobé jaké fraybryfy dañé 
mají, povinni budou se k tymz starSím cechmistrúm i jinym 
v§em mistrúm téhoz poctivého pofádku, pokojné, Setmé a 
nálezité chovati, jim v nejmenSím zádnych protimyslností ne- 
éiniti a pamatujíce na to, ze jim takovy frajbryfy z pouhé milo- 
sti vost i a to az do milostivé vúle a libosti Na§í udélené jsou, 
k tomu sami pfíéinou nebyli, abychom my na sluSnou stíznost 
pofádku Sevcovského takovych zase kasírovati pf íéiny neméli. 
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Osmnácté: Zádny, kdozby pravého nábozenství katoli- 
ckého f ímského následovníkem, posluSnym synem církve svaté 
nebyl, do spolecnosti a cechu jich pod jakymkoliv vymySlenym 
spüsobem pfijímán, jako i pokudzby je§té ktery nekatolicky 
V pofádku byl, dale nikoliv více trpín byti nema, nyní i na 
budoucí véíné 2asy. 

Devatenácté: Na trzích a jarmarcích kdekoliv v krá- 
lovství ceském vysazenych oni mistf i femesla áevcovského v po- 
ctivém pofádku Starého Mésta Prazsk. züstávající mohou a 
moci budou spolu s jinymi handlífi zároveñ jednoho ¿asu a 
hodiny obuvi své vykládati a prodávati. 

D V a c á t é : Podle starobylého kazdého íasu zachovaného 
spüsobu a obyíeje mohou a moci budou oni star§í cechmistfi 
na misté jinych mistrüv pofádku §evcovského téhoz Starého 
Mésta Prazského tak jako kdy prvé, svobod, nadání, fádüv 
a práv svych tuto vysazenych jinym mistrüm Sevcovskym, 
kdeby se ti koliv osaditi a poctivy pofádek sobé zaraziti chtéli, 
svobodné udélovati a je toho vSeho oucastna ciniti, v§ak vse 
toHko osobám dobfe zachovalym a katolickym. 

Naposledy tuto obzvláStní milost nasi císaf skou a krá- 
lovskou vsem téhoz pofádku sevcovského Star. Mésta Prazsk. 
éiníce, aby kdyzby se koHv a kdekoUv ktery z nich na jarmar- 
cích a jinde po zivnosti své zahodil, zádny z nich od nizádného 
bud on kdo bud pro cizí i obecní dluhy, kteréz by jeHo vlastní 
nebyly, hindrován a obstavován byti nema nyní i na budoucí 
vécné casy. 

Chtíce tomu koneéné, aby svrchu psaní star§í cechmistfi 
i jiní mistf i V témz poctivém pofádku v Star. Mésté Prazsk. zü- 
stávající pfi tom pfi v§em, coz se v tomto listu NaSem: pise 
a obsahuje, jmíni, drzáni a neporuSitedlné zachováni byH bez 
NaSí, dédicüv NaSich i budoucích králüv ceskych i jinych 
vsech Hdí pfekázky a odpornosti. 

A protoz pfikazujem vsem obyvatelüm a poddanym Na- 
§im, ze v§ech ctyr stavüv téhoz království Naseho dédiéného 
ceského a obzvlásté Prazanüm StaroMéstskym nynéjSím i bu- 
doucím vérnym milym, abyste castopsané star§í cechmistry 
i jiné mistry v témz pofádku sevcovském Star. Mést. Praz. 
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züstávající pri tychí naddotcenych svobodách, obdarováních 
a milostech, dobrych a chvalitebnych zvyklostech jméli, drzeli 
a neporu^itedlné zachovali, zádnych jim v tom nejmenSím pfe- 
kázek jak sami neciníce, tak ani komu jinému ciniti nedopou- 
§téjíce a to pod uvarováním; hnévu a nemilosti NaSí Císafské 
a Královské dédicüv Nasich budoucích králüv íeskych. 

Tomu na svédomí peóef naSi Cís. a'Král. k listu a maje- 
státu tomuto pfivésiti jsme porufiti ráfili. Dan v Mésté Naáem 
Vídni ve stfedu po nedéli postní Laetare jinak Üvacátého 
osmého dne mésíce bf ezna Letha od narození syna bozího tisí- 
cího §estistého dvacátého devátého v královstvích NaSich Rím- 
ského desátého, Uherského jedenáctého a Ceského dvanáctého. 

Ferdynand. 
Gulielmus Comes Slavata Ad m^datum Sac. Cés. Majesta 
Bobas & Cancellarius tis proprium. 

J. J. Hánnigek. 
Rafael Mnissovsky 

L. S. 

Tomu na svédomí a pro lepáí tobo jistotu pecef pofádku 
na§eho vétSí k tomuto Vidimus jsme pfivésili, jehoz jest datum 
V král. Star. Mést. Prazském dne 24. mésíce Novembris Leta 
Páné 1704, 



Artykule cechu mlynárského z r. 1630. 

My mlynáfi Starsí Pfísezní Zemátí Království Ceského 
V Méstech Prazskych : Známo éiníme tímto na§ím listem pfede 
vSemi, jichz dojde a pf ed nimiz cten aneb ctoucí slySán bude : 
Jakoz jsou mlynáfi obyvající pfi méstys Unho§ti, totiz zejména: 
Kaápar Votava, Jan Morávek, Jan Kakárek, Jakub Paleéek 
i na misté vSech jinych vyslaní, oumyslu tobo jsouc z jistych 
pfíéin pro uvarování vselijakého nefádu a vzdélání jak mezi 
sebou tak éeledí jejich mlynáfskou dobrého fádu pofádek prí- 
kladem Mést Prazskych vyzdvihnouti a jisté artykule, vedle 
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kterychz by se jedenkazdy védél jak spraviti sobé zpüsobiti, 
podavSi o touz vét zádosti psané panu purkmistni pánúm mé- 
stys UnhoSté, aby mohli v té pfíciné fedrováni byti, jich jsou 
za to Sádali. Vedle kterézto zádosti jejich, abychom jim vejpis 
nékterych artykulüv aneb regimentu pofádku naSeho vydali; 
Pan Purkmistr páni Méstys Unhosté (jakz toho v svém psaní 
dokládají), ponévadz se tu nic jiného, nez co by k vyzdvizení 
femesla jich a uvarování v§elijakého nefádu prospe§no byti 
mohlo, dotyce, za né se pfimlouvajíc, nás jsou za to zádali; coz 
jsme k takové zádosti a pfímluvé jich uéiniH. Kterychzto arty- 
kulüv vejs dotcení mlynáfi a sousedé pfi Méstys Unhosti, 
vybravsi sobé nékteré z nich a je sobé v spis uvedSe, které by 
se k nim trefiti mohly, jich jsou skrze spis po vej§ jmenovanych 
z prostfedku svého vyslanych osobách, za potvrzení a pod pe- 
éetí pofádku naSeho vydání s nálezitou uctivostí zádaH. Kdez 
my pfedlozivse sobé nemalou, ale znamenitou pohodlnost a 
potfebu jmenovaného femesla mlynárského (bez kteréhoz 
zádny byti nemüze), a z povinnosti, jsouce tím zavázáni na y§e 
strany v Království Ceském, dobry a chvalitebny fád v témz 
remesle mlynáfském püsobiti a rozsifovati, jich slu§né zádosti 
odepfíti nemohouce, tak dobry oumysl a pfedsevzetí schvalü- 
jíce, dotéenym mlynáf üm vsem obyvajícím pfi Méstys UnhoSti, 
nynéjSím i budoucím artykule níze polozené s dobrym nabina 
rozmyslem, bedlivym uvázením, i také obecních mlynáfüv vé- 
domím dáváme a je za fádné, chvalitebné i uziteéné vysvéd- 
cujeme a seznáváme. 

Artykul první. Mlynáfi starSí, nynéjSí i budoucí, jichz 
poéet podle uznalé potfeby se vynajde, Pan purkmistr páni 
Mést^^ Unhosté voliti a jim povinnost dávati mají. Ti mají 
byti na cti dobfe zachovalí, aby se na nich zádny neurázel, 
a V femesle mlynáfském, ve svém mistrovství, dobfe zku§ení, 
tak aby toho jejich povolání skutek pojisfoval, a dotéení mly- 
náfi star§í aby pfedkem sami Pana Boha se báli, spolu v svor- 
nosti a lásce pfebyvali; potom pak obecní mlynáfe ano i óe- 
ládku k tomu napomínali. A dopustil-li by se kdo jakého vej- 
stupku, pf edné ze starsích, jedni proti druhym nebo z obecních 
mlynáfü ano i z éeládky, takového aby mezi sebou podle veli- 
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kosti skutku aneb provinéní bud pokutou penázitou nebo vé- 
zením potrestali, a coz by se tak mezi kym zbéhlo, to aby zase 
k pfátelskému porovnání pfivésti hledéli, ponévadz veliké zá- 
vazky na to mají. 

Artykul druhy. Mlynáfi (rozuméj star§í) bez védomí 
obecních mlynáfüv aby nikdy zádného do pMDfádku nepfijímali 
ani také z pofádku nevylucovali. A kdyby tak zádal do po- 
fádku pfijat byti, ten aby byl povinen, píedné své na svét splo- 
zení, dobré chování a pofádné femeslu se vyufení ukázati. 
Tez také, kdozby sobé z oumyslu zenu na poctivosti zmrhalou 
za manzelku pojal nebo proti dobré povésti néceho zlého pe 
dopustil, takovému aby bylo femeslo slozeno a zádny z mly- 
náfüv ani z celedi s nina aby nic ciniti nemél. 

Artykul tfetí. Pfisla-li by jaká zaloba pfed starSí 
mlynáf e a tu by se dotykalo osoby té, kteráz by pfísedící byla, 
píx) pfítele aneb tovarySe jeho, ten pfi uvazování véci té, oé 
tak éiniti jest, sedéti nema, ale má vyvstati; chce-li s pfítelem 
nebo tovarySem^ svym vstoupiti, toho se mu nebrání; pakli by 
z pychu vyvstati nechtél, a dopustil na se rozkazu od starsích 
mlynáfüv, aby ven vystoupil, pokuty sloziti má patnáct gro§ü 
mí§eñskych. 

Artykul £tvrt y. A kdyby se co v cechu f ídilo o ¿em- 
koliv, coz V tajnosti byti má, a z osob téch pfísedících néktery 
to pronesl, ten 2a zloj)ovéstného v femesle nasem drzán byti 
má a o ném se nic drzeti nema, jako o tom!, ktery radu ja 
tajnost pronáSl 

Artykul páty. Kdybykoliv ktery z mlynáfüv starSích 
FKDrucil za jakoupakkoliv potfebou vSecek pofádek aneb toliko 
nékteré osoby k jisté hodiné obeslati a néktery bud ze starSích 
neb obecních mlynáfüv k té hodiné nedal se najíti a zádnému 
opovédéti aneb ze by slu§né pf íéiny nemél, tehdy ten a takovy 
aby byl povinen deset grosü míáensk^ch pokuty dáti. A kdyby 
tak mlynáfi za slusnou potfebou obesláni byli, prve nezli by 
ta véc, o kterou se spolu sesli, k svému vyf ízení nebo skoncení 
pfi§la, a néktery z nich, jak ze starSích mlynáfüv tak z obec- 
ních bez opovédi se u starSích mlynáfüv pryé uáel ; ten kazdy 
kdozby se toho dopustil, aby tez pokuty deset gro§ü naíseñskych 
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odvedl. Nez mél-ii by kdo toho sluSnou pííiinu, maje n¿co 
pilného jednati, opovéda se u starSích mlynáfúv, bude moci 
toho dojíti a po své práci odjíti. 

Artykul sest^. Jestlize by starsí mlynáfi nékterého 
bud ze sebe aneb z obecních mlynáfüv pro néjaky vejstupek 
(majíce k tomu sluSnou pfííinu) pokutou penézitou aneb vé- 
zením zpokutovati chtéli, jmenujíce mu, co by takové pokuty 
dáti aneb vézení podniknouti mél, a on by se toho zpeíoval 
a proti nim se spumé postavujíc, nezli by je spokojil,, z ho- 
spody u§el, tehdy tomu a takovému aby byla ¿eled zdvizena, 
a s ním zádny potud, pokud by se s mlynáfi nespokojil, ,aby 
nic ciniti nemél. 

Artykul sedmy. Dopustil-li by se toho kdo z mlynáf ü, 
ze by jeden druhého v trhu aneb v koupi jakéhopakkoliv obilí 
pfedkupoval, v Cené pfedával, a to na mlynáfe starSí vzene- 
seno bylo, tehdy takového kazdého aby podle uvázení ztrestali. 

A r t y k u 1 o s m y. Ponévadz pak, jak pfi celádce, tak i pf i 
jinych, ktefí z tohoto femesla nejsou, mnoho se toho nachází. 
ze dostanouc nékteré kopy, smí se leckdes po vsích ve skupo- 
vání obilí vydávati, potomné smelié (snad smeliv) k trhu mouku 
veze, ooz nikomu jinému, ale samym mlynáfüm s tím se obí- 
rati nálezí; protoz kdozbykoliv se tobo dopustil, (jsouc ku 
pofádku tomuto pfipojen) a takové obilí miel aneb éeledínu 
mlíti dopustil, vedle uvázení starsích mlynáfüv bud pokutou 
penézitou aneb vézením trestán byti má. 

Artykul devát y. Cose dotyée v posezení pfi pofádku 
promluvení, v&eteéné zádny mluviti nema, leo mu poruéeno 
bude. A kdobykoliv jednal sobé vstoupení pfed staráí mlynáfe 
V jaképakkoli potfebé, pfed stolem rukou klepal, aneb na 
stül tloukl beze v§í váznosti na zlehóení poctivého pofádku jich 
to cinil, feéí utrhal, ten po uvázení starSích mlynáfüv trestán 
byti má. 

Artykul desát y. Acose dotyce pf ímluv v hospodé, 
ty od mlad§ích mlynáfüv zacínány byti mají, a jak starSí tak 
mlad§í pokojné a vázné pfímluvy vynáSeti mají, tak aby jinym 
dobry pfíklad z toho pojíti mohl. 
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Artykul jedenácty. Bylo-li by zapotfebí, ze by né- 
komu z mlynáfüv ku pofádku tomuto pfinálezejících mianzelka, 
syn, dcera, pfítel nebo íeledín jeho prostfedkem smrti óasné 
z tohoto svéta vykroíil, mlynáf e za tóu pf ííinou obeslati, potom 
jsa ktery mlynáf obeslán na funus se nepostavil neb tovarySe 
neposlal, deset groSü mí§eñskych pokuty bude povinen odvésti. 

Artykul dvanácty. Kdyby kter:/ mlynáf pofádné to 
pfed sebe vezma (vSak s védomím mlynáfüv staráích i mlad- 
§ích) uíedlníka pfijíti a jeho femeslu mlynáfskému uíiti chtél, 
má ho bez pfípovédi k pofádku nepf ijímati a takovy uíedník 
má pfedné rodiíü svych snétí a své na svét splození, potom 
i dobré chování ukázati, a do pofádku mlynáfüm lined pfi 
opovídání dvé libry vosku a dvé kopé míSeñské odvésti. Nic- 
méné v témz uíení menSí tfi léta a vétáí dvé léta má züstávati 
a s mistrem svym se o vyuéení bude povinen se umluviti; 
pakli ho chce mistr rok za rok* uéiti, to pfi jeho vuli se züsta- 
vuje. A pokudz by ten uéedník u toho mlynáfe se nedouéil 
neb zbéhl, jiny mlynáf takového uéedlníka douéovati nema, lee 
s vúlí toho mlynáfe, u kterého se poéal prve uéiti. Trefilo-li 
by se pak, 2e by ktery uéedlník pro pf ísnost mlynáfe nemoh 
zbyti (vydrzeti), mlynáfi jinsí mají takovou véc uváziti a byla-li 
by pfíéina hodná, mohou jeho jinému mlynáfi k douéení ode- 
vzdati. 

Artykul tfináct y. A kdyby ktery mlynáf starSí, ny- 
néj§í i budoucí, jimzto obecní (v§ak v dobrém) v posluánosti 
obvyknouti, to co v téchto artykulích zavrzeno jest, opomíjel 
aneb pfehlídal, ten podl-e rozkázání starsích mlynáfüv má vy- 
stoupiti a potom, coz by k nému z uvázení starSích i obecních 
mlynáfüv promluveno bylo, na to aby odpovídal a se spravil, 
pakli by toho neuéinil, pokutou jistou trestán byti má. 

Artykul étrnácty. Mlynáfi vSickni, jak domácí tak 
pfespolní, nejméné étyrykrát do roka, totiz: Pfi svátcích vá- 
noéních, velikonoéních, svatodu§ních a pfi svatém Václavé aby 
se do pofádku scházeli, pakli by se ktery nepostavil a pf íciny, 
proé jest se nepostavil, neoznámil, tez suchych dní étverych 
rozdílné neodvedl (totiz poplatek), pokuty po kazdé povinen 
bude dáti deset groSü míáeñskych. 
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A rtykul patnácty. Go se dotyóe vselijakych sbírek, 
ty do pokladnice váecky : Pfedné suche dni ítvery vybírajíc od 
mlynáfüv star§ích i obecních po dvou groSích malych, od tova- 
rySüv po dvou krejcaf ích, od mládkü po desíti penízích malych^ 
od pacholat a prásküv po Sesti penízích malych. Tolikéz vSeh- 
jaké pfíjmy a pokuty do pokladnice odvésti mají pfedné pro 
cest a chválu Bozí, druhé pro poctivost téhoz Méstys UnhoSté, 
tfetí pro obecné dobré téhoz pofádku. To pak v§e v moci 
mlynáfüv starSích i obecních züstávati má. 

Artykul Sestnácty. Celed, ponévadz éím dale tím 
více jest tak nevázná, nepoddaná a k napravení téméf zme- 
skalá, jezto nad sebou zádného pozoru míti nechoe, aby vzdy 
tomu zlému néjak v cestu vkroéiti se mohlo, ukazuje toho pD- 
tfeba. Mlynáfi starsí aby nad tím obvzláStní pozor méli, a 
jakz by se kdo z tychz tovaryáüv aneb mládek óeho tald ne- 
pfíkladného dopustil, podle velikosti provinéní bud femesla 
slozením, vézením aneb provandrováním je strestali. Pakli by 
ktery ze mlejna utekl, kdyz by se o ném zvédélo, má se po 
ném psáti, tak aby nikdez trpín ani fedrován od zádného nebyl. 

Poznámka. Ze celed tehdy „éím dale tím více nevázná, 
nepoddaná a k napravení téméf zmeákalá" byla, tomu se 
nikterak nelze diviti; vzdyt' tehdy zufila vojna tficetiletá jiz 
skoro 12 let. A válka mravy lidu neuálechíuje. — A podivno 
nám tu, ze ,,moudfí a opatmí** staráí chtéli napravovati mlady 
lid V dobé války posílajíce jej do svéta. — 

Artykul sedm'nácty. Kdyby tovaryS nebo mládek 
se provandrovati a u mlynáfe délati nechtél, má mlynáfi dvé 
nedéle dáti védéti, tak aby se mohl jinym éeledínem éasné 
opatf iti ; jestlize by pak tovaryS nebo mládek tak se nezachoval, 
mají ho starsí mlynáfi spokutovati a dílem za cely vandr ne- 
fedrovati. — Mél tedy béhati tfeba rok svétem bez femesla. 
Cím se zivil? 2ebrotou. 

Artykul osmnácty a poslední. Ponévadz pak véc 
mozná není vSecky nezpüsoby a nefády, které by se mimo tyto 
artykule poznamenané pfitrefiti mohly, spamatovati, protoz 
starSí mlynáfi, nynéjáí i budoucí, kdyby se co toho pfitrefilo, 
mají takové nefády pro dobry f ád pfetrhovati, a cozkoliv v pf í- 
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¿iné artykulúv téchto vejS dotíenfm mlynáfúm ¿a fád vysta- 
vujexn, budou povini vSickni, jak mlynáfi tak i ¿eled jim ob- 
vyknouti, se spravovati a to v§e ¿achovávati pod pokutami 
vej§ dotCenymi. — Tomu na svédomí a pro lepáí toho jistotu 
my z pofátku psaní mlynáfi starSí pf íseíní s védomím obec- 
ních mlynáíüv pe£ef pofádku naSeho dali a rozkázali jsme 
k dotCenym tuto vej§ pofádné sepsan^ a pfedloienym arty- 
kulúm píivésiti. Jehoí datum v Starém mésté Praiském v pon- 
délí po nedéli Kvétné, v den pamétny Zvéstování Panny Marie, 
jinak 25. dne mésíce bíezna, létha od narození Syna Bozího, 
Pana a Spasitele naSeho JezíSe Krysta §estnáctistého a tfidcá- 
tého. 



My purkmistr a konSelé méstys UnhoSté známo ¿iníme 
v§em vübec i jednomu kazdému obzvláSté, ze jsou poctivého 
f emesia mlynáfského poctiví sousedé a jin§í pfi méstys Unho&ti 
obyvající, pfedstoupiv§e pfed plnost rady naSí, s uctivostí 
chvalitebné pofádky a v nich nékteré artykule od slovutnjé, 
mnohovzácné poctivosti pánúv mlynáfüv starSích pfíseznych 
zemskych i jinych obecních království íeského v méstech Praz- 
skych vydané pfednesli. I aby pro dobry a chvalitebny fád, 
jenz by k budoucímu dobrému téhoz poctivého pofádku nyní 
i budoucné slouziti mohlo peéetí naSí méstskou potvrzené byly, 
nás jsou se váí náleíitou uctivostí ix)zádali. Jicháto zádost snaz- 
nou a velice potfebnou byti uznavSe, takové chvalitebné po- 
fádky seznavSe (?), slovo od slova pfeéísti dav§e, je jsme 
schváliti, za dobré a potfebné uznali a peéetí na§í méstskou 
védomé potvrdili. Kteréhoíto potvrzení datum v nadepsaném 
Méstys UnhoSti ve stfedu den sv. Ezechiele, to jest desátého 
dne mésíce dubna za oufadu Jifího Naéeradského Prymatora, 
toho éasu purkmistra Létha Páné 1630. 



156 



Ikáá cechu kloboacnického v Jaromeri z r. 1651. 



My Jeho Milosti Císafské Rychtáf, Purk- 
mistr a radda mésta Jaroméfe nad Labem známo 
ciníme tímto dolé psanym ustanovením a fádu nafízením obec- 
ním pfede vSemi, kdezkolív ctsny nebo ctoucí slysány budou, 
zvlásté tu, kdez nálezí, ze jsou pfed nás pfedstoupili do plné 
rady nasí poctiví a §lechetní muzi, spolu sousedé nasi femesla 
poctivého kloboucnického, zejména tito: Jifík Jindra ze star- 
sích obecních a Krystof Peska, zádajíce nás snaznou zádostí, 
abychoni jim tyto jejich artykule a fády obnovili a sUTdili. 
Coz my znamenajíce zádost jejich slusnou, potfebnou a chvali- 
tebnou véc byti, aby dobry a poctivy fád mezi nimi byl a 
züstával, a podle nich se rídili a spravovali, jako jiní poctiví 
a chvalitební cechové se rídí a spravují, mezi sebou pofádek 
pro zdrzení poslusnosti jeden ke druhému a v povinnosti ná- 
lezité se chovali, povázivse toho s pilnou bedlivostí, ze slusné 
véci zádají : tak ciníme a jim tyto artykule níze psané a pozna- 
menané, jimiz by se i oni rídili, tak jak i pfedkové dobré 
paméti jejich se rídili a spravovali, tolikéz tak a nejinak se 
fíditi a spravovati pfipovídají a pfipovédéli. 

A pro lepSí toho jistotu a hojnéjsí düvéfivosí pefeí nasi 
velikou méstskou k témto artykulúm naf ízenym a dolé pode- 
psanym pofádné a vedóme rozkázali jsme pfitisknouti. Jichzto 
jest datura 28. augusti Letha Páné Sestnáctistého padesátého 
prvního. 

Pf edné. Vsickni Pana Boha Vsemohoucího aby se báli 
a do chrámu Páné k sluzbám bozím ke msi svaté a poslouchání 
slova bozího v den nedélní i tolikéz svátecní aby chodili a 
V pravém, samospasitelném, katolickém nábozenství a uzívání 
Pfevelebné Svátosti Oltáfní pod jednou zpüsobou prijímajíce, 
s námi se srovnali a pokudz mse svatá konána a slovo bozí 
kázáno bude, prací vsech aby se varovali. 

Tímto prvním artykulem, psanym po válce tficetileté, uka- 
zuje se velice jasné hlavní pozada vek vítéze Ferdinanda II., aby 
nikdo V zemích jeho trpén nebyl, kdo by se nepfiznával ku 
vire katolické pod jednou, jakoz i úcinek katolické reformace, 
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zahájené po bitvé na Bílé Hofe. Bez tohoto artykulu jiebyl 
by jisté cech byl povolen. 

D r u h é : Aby pf ední Jeho Milosti Císaf ské Pana Rychtáfe 
a Pana Purkmistra a Pány Radní i pány starSí obecní v pocti- 
vosti méli, a potom i jiné sousedy, zvláSté pak starozitné, aby 
tez ve váznosti méli ; oplzlého mluvení aby zanechali, a kdozby 
se toho dopustil, ten kazdy podle uznání aby strestán byl. 

Témi starozitnymi sousedy nemínili se zajisté stafí prote- 
stante nebo bratfí íeStí. 

Tfetí: Jak v cechu aneb ve shromázdéní, tak také na 
hospodách pred panem otcem, pañí matkou i ¿eládkou (jejich) 
aby oplzlého mluvení zanechali, lání, hromování i pfísahání. 
Kdoz by se toho dopustil, aby pokutován byl vézením §atlavním 
a odtud nevycházel, az by pokuty libru vosku dal. Kdyby 
pak po hospodách se plundrovali a rvali, touz pokutou strestáni 
byti mají; i tolikéz ve verStatích oplzlého mluvení pfed mi- 
strovou a dítkami jejich, syny a dcerami i éeládkou aby za- 
nechali. 

Ten clánek brojí proti znemravnélosti femeslné celedi, 
coz byl následek tficetiletého v Evropé válcení. 

C t V r t é : Kdo by chtél se zde pf i tom cechu osaditi, ten 
kazdy má pfedkem vysvédéení f ádné a FK)ctivé míti od femesla 
tohotéz i zachovací list, jakého by chování byl a femeslo má 
nálezité ukázati. A to tyto kusy: Klobouk bobrovy a druhy 
zajeéí a tfetí z jadmé vlny a §tuku a plsti velké muzské do 
rozkroku a má se dozádati dvou mistrü, aby pfi ném byli, 
pokud? toho a téch kusúv neudélá. A kdyz to udélá, má zádati, 
aby od ného to pfijato bylo ; jestli by bylo s dostatek, potom 
povinen bude svacinu uéiniti a vosku dvé libry tu, kdez nálezí, 
dáti a odvésti. 

P á t é : Co se éeledi dotyóe, knapú a pf edlic, od nich nema 
se vln kupovati ani pfádla zádného, leí s vülí a védomím sou- 
kenníka, a kdoz by se toho dopustil, ten aby byl pokutován 
podle uznání, lee by v tom bylo povolení toho soukenníka, jináí 
neéiníc. , ! ■ | ' : * ; " ! 

S e s t é : Co se dotyée kloboukü délání, to dílo aby se délalo 
hodné, aby tak lidé za peníze své uííti toho mohli. A co se 
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doty£e kloboukú délání po §mukersku (ozdobné), to se zapo- 
vídá, a tez ktery (ku kt-erym) se francle (tfepení) pfisívají, 
ty se zapovídají; a z vln hodnych aby se délalo, né ze slokü 
(ze §lakü). Kdozby se pak toho dopustil, ten podle uvázení aby 
byl pokutován sumou penézitou anebo jak by se vidélo. Kdo 
by od pfespolního klobouóníka klobouky koupil, ten aby doma 
jich neprodával, leí na jarmarcích a Smuku na né nestrkal; 
a podSívanych kloboukü, plstek anebo husarku aby na Sráku 
(na véSáku) neprodávali a prodávání po vsích aby vSeho zane- 
chali pod pokutou jedné kopy gro§ü a podle uznání a vysvéd- 
£ení. 

S e d m é : Komu cechmistf i kterého fasu koliv poruíí mlad- 
§ímu obcházeti, ten se tak zachovej potud, pokud by jiny nebyl 
voleny pod pokutou 1 gr. A kdo by se starSími nechtél spra- 
vovati a neuposlechl by jich, tehdy vézením má strestán byti, 
a k tomu pokutu má dáti FK)dle uvázení. A starSí jestlize by 
se ¿eho dopustil proti témto artykulím, tehdy dvojnásobnou 
pokutou má strestán byti. 

O s m é. Kdobykoliv do cechu, kdyz se mu dá znáti, neSel 
a rozkazu n^achoval, ten kazdy má strestán byti a pokuty 
povinen bude jednu libru vosku dáti. 

D e V á t é. Nemocného kdyzbykoliv hlídati neáel, kdy mu 
se dá znáti, ten pokuty aby dal jednu libru voskn, anebo ze by 
kdo na funus neáel a doma nalezen byl, tolikéz ta pokuta jedné 
libry vosku aby se dala. 

Desaté: Co se celedi f ádné dotyóe, aby jeden druhému 
z verStatu nevyluzoval pod pokutou, kdyby nañ to bylo uznáno 
dvou kop míSeñskych. 

Jedenácté: Mistr nema odpu§téní píed Bozími hody 
tovarySi na dvoje nedéle dávati a zase nápodobné tovaryS 
také pfed jarmarkem na dvoje nedéle odpuSténí nema bráti, 
leéby toho podle uznání slusná a náJezitá pfíéina byla. 

Dvanácté: Jestli by pak kdo odpusténí vzal od mistra 
nebo od mistrové, ten zase do toho verStatu nevsedej, lee po 
dvou nedélích a pakli by dfíve dvou nedélí zase do toho ver- 
statu vsed, tehdy vochenlohn tovaryáüm bude povinen dáti. 

Tfinácté: A co se dotyóe mladého mistra, ten kazdy 
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aby uíedlníka do roka nechoval, po roce pak tu teprva aby 
mu byl ucedlník pustén, a kdyz se ození, aby mladSím byl, 
az by jiny na to misto se ozenil; a co se dotyfe pfijednání 
uíedlníka, ten mistr, ktery by ho chtél uíiti, jest povinen star- 
§ímu cechmistru se opovédéti a pfes ¿tyfi nedéle více ho ne- 
chovati, nez az by ho prve pfijednal. 

Ctrnácté: Co se pfijednání (pfijetí) ucedbiíka dotyce, 
méné se nema prijednati nez na tf i léta, jak fád dobry obsahuje, 
tez také i mistrovsky syn, kdyby ho otee nepropustil, povinen 
bude se tez tñ léta uíiti ; uíedlníci poi dvou librách vosku dáti 
a mistr ucedlníku povinen bude dáti 3 kopy grosü. Kdyz se 
douíí, a bude-h poslu§en v uccrí, múzs se mu i nadlepSiti. 

Patnácté: Mistrovsky syn jesthze by se tu doma osadil, 
ten aby mlad§ím nebyl mistrem, tohko 2 libry vosku a sva- 
¿inu aby dal a ukazování f emesia aby prázen byl. 

Sestnácté: Mistrovskou dceru kdo by sob-é vzal, tez fe- 
mesla aby neukazoval nez svacinu aby udélal a 2 libry vosku 
aby dal. 

Sedmnácté: V cechu co by bylo jednáno anebo pro- 
mlouváno, kdo by se toho dopustil, bud'to zené své aneb komu 
koliv to povídal a tajnost cechu nezachoval, ten trestán bude 
a sumu penéáitou podle uznání sloziti musí. 

O s m n á c t é : Co se dotyce vdovy, kteráz by ovdovéla 
a zase se vdáti chtéla a z téhoz femesla manzela ujala, ten kdo 
by ji sobé pojal, bude povinen toho vyhledávati pf i cechu ; cech 
jest na milosti. 

Protoz my svrchu psaní purkmistr a rada mésta Jaromére 
nad Labem k zádosti nadepsanych cechmistrüv a mistrüv po- 
ctivého femesla klobouénického, povázivSe tyto fády tak a 
pokud, jakz od císafe Jeho Milosti Krále Ferdinanda z Bozí 
Milosti slavné a svaté paméti pfedküm nasim a nám privile- 
gium dañé toho milostivé propüjíuje, skrze upeóeténí peéetí 
naSí méstskou jsme potvrdili a obnovili, v§ak s tou znamenitou 
vejminkou, ze sobé, budoucím a potomküm na§im té plné a 
svobodné moci pozüstavujem, kdyby z téchto vejs psanych 
artykulüv néco toho, co by se vstahovalo (zvláSté ten 17. arty- 
kul) a proti obecnému dobrému, kdez dotéeno o zachování taj- 
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nosti cechovní, na skrácení a zhoubu lidu obecného a teto oboe 
by bylo, tehdy abychom tu moc méli a mohli, budto my nabo 
budoucí a potomkové na§i, takové artykule nebo jeden z nich 
zméniti, zru§iti, je v lepáí spüsob a fád, jakz by toho potfeba 
ukázala, napraviti podle své aneb budoucích a potomküv na- 
sich líbezné a dobré vüle bez pfekázky jednoho kazdého ¿lo- 
véka. Stalo se v plné raddé u pf ítomnosti urozeného Pana 
Matya§e Max. Svandy z Rozenfeldu J. M. C. rychtáfe za 
Pana purkmistra Jana Kotczího, ve ftvrtek, to jest pátého dne 
mésíce fíjna Léta Páné §estnáctistého padesátého prvního. 

L. S. 



Artykule rozlicnych remesel v Unhostí z r. 1662< 

Vojna tficetiletá na dlouhá léta zmafila femesla a mnohé 
artykule i privileje od lidu vojenského zmareny byly, jak ozna- 
mují obnovené artykule cechu rozlicnych femeseJí z r. 1662. 
Bylf tedy cech teprve 17 let po válce znovu zfízen a obnoven. 
Artykule zní do slova takto : 

Vychvalujíce svornost mudfec Xenophon z pfirození lid- 
ského pfíklad vzal, pravíce : Jakz o£i dvé a nohy dvé clovéku 
dány jsou ne proto, aby sobé pfekázely, ale ves,polek nápo- 
mocny byly: tak bratfí a váichni spoluouéastníci povolání mají 
jednomyslní byti a k dobrému sobé napomáhati, nebo svorností 
obce, vSelijací fádové -dobfí, v nichz se zdrzují, zachovávají 
i zrost berou, nesvomostí pak k zrusení pficházejí. 

To znajíc oni slavní méáfané athaniejStí, ze k zachování 
vlasti, vSeho fádu dobrého lepáí jednota a svornost nezli ob- 
zvláStní sláva a vyvysenost, ustoupili z své slávy a düstojen- 
ství fkouce: v kterémzkoliv misté postaveni budeme, jakz na 
dobré a udatné muze nálezí, tak se zachovati hledme. 

Protoz my znajíce a tím spüsobem hnuti jsouce, kterak 
mala mésta skrze dobré fády zrost svüj berou a veliká mésta 
skrze nesvomost na zkázu pficházejí, proto ty artikule pofádku 
na§eho Unhostského, kteréz od lidu vojanského k zma- 
fení píiSly, nyní takové artikule dali sme sobé píepsati, 



m 



Artikul prvnf. 

Ponévadz vsecky véci od Boha FK)cátek mají, protoz pfedné 
a nejprve mají vSichni cti a chvály Bozí pfede vsemi jinymi 
vécmi vyhledávati, v den Páné a v svátky apostolské i jiné 
slavnosti do kostela na slovo Bozí pilné se scházeti, opilství 
a obzvláSté páleného vina se varovati, poctivy a pocestny zivot 
vésti a ouhony zádné na sobé nikda nedávati, cozby pfedné 
proti Pánu Bohu a Vrchnosti vasí aneb na potupu jich femesla 
neb cechu byti mohlo. 

Druhy artykul. 

Cechmistf i dva z obojího femesla kazdého roku od ouf adu 
zvolení bejti, cech pofádny v jistém íasu s vülí své vrchnosti 
drzívati a v§ichni do téhoz cechu dostaviti, ten fád dobry 
zacho vati, zastávati a ve vSem dobrém nápomocni byti mají, 
více jiz na tasy budoucí a véíné jedni od druhy ch neodstupo- 
vati. 

Tfetí artikul. 

Cechmistfi penéz cechovních zádnému, ani sobé sami bez 
védomosti jinych mistrü püjcovati nemají. Pakli by se toho 
dopustili, po pul kopé groSü éeskych dáti a sloziti mají. Jestlize 
by pak bud pokuty aneb co jiného tíz cechmistri jinym pfe- 
hlídali, tehdy je sami vyplniti a jakz z nich, tak iz jinych 
v§ech vécí po obnovení cechu novym" cechmistrüm kazdého 
roku pocet pofádny uciniti povinni budou. 

Ctvrty artykul. 

Mistfi vselijakého femesla mají se v poctivosti míti a ná- 
lezité i pokojné v kazdém misté k sobé se chovati; pakli by 
kdo z toho vystoupil, ten pokuty do cechu dvé kopé míseñsky 
propadne aneb jakz by dale uznáno bylo. 

Páty artykul. 

Jedenkazdy z mistrüv na obeslání Staráích bud do cechu 
aneb na pohfeb, nemaje slusné pfíéiny, kdyby nepfiSel, ten 
kazdy pul tf etího gro§e ceského, pakli by hodinu ulozenou zme- 
ákal, pul groSe éeského pokuty do cechu dej a nemohl-li by, 

Déjiay cechúvnictvf. j^J 
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kdyz jest obeslán pfijíti, má se sám, nebyl-li v nemoci, StarSíim 
opovédíti a pfíciny toho, pro¿ nemüz pfijíti, oznámiti. 

Sesty artikiü. 

Ktery? by z mistrúv v cechu, z jinych se vytrhujíc, bez 
odpuSténí Cechmistrú mluvil, ten aby dal do cechu pokuty 
pul tfetího gro§e bílého. 

Sedmy artykul. 

Ktery by z mistrúv v cechu bez povolení Starsích vy§el, 
pokuty do cechu pul tfetího groSe bílého propadne. 

Artykul osmy. 

Lidé dobfí a poctiví v taz femesla ai jsou pfijímáni, zlo- 
déjové a jiní lidé af mezi dobrymi zádného mista nem^ají. 

Deváty artikul. 

Kdoz by se chtél v tom cechu osaditi a femesla provozo- 
vati, ten má zachování rodiíü svych i sebe samého, tez list 
do femesla ukázati, dvé libry vosku a tfi grose bílé píedné 
a ix)tom pfijemného podle moznosti své bez obtízení dáti. 

Desáty artykul. 

. Kteryz by se nejposléze osadil, do osazení po ném jiného 
cech opovídati a obsylati má a toho kazdého dne rano u Star- 
§ích pro potfeby cechovní postaviti se povinnen bude. 

Jedenácty artikul. 

Syn mistrúv, kteryz by k své potfebé femeslo provozovati 
chtél, jsa poctivé a f ádné zachovaly, má pf ijat byti, pfijemného 
do cechu patnácte gro§úv bílych dáti i jinou potom povinnost 
vykonati. | : ! I i ' ^ 

Dvanácty artikul. 

Kteryzbykoliv ucedník na které femeslo dáti se chtél, 
a mistr jej k sobé pfijal, nema ho bez védomí StarSích téhoz 
cechu u sebe pfes dvé nedéle pofád sbéhlé chovati, nybrz po 
vyjití toho casu má ho v cechu oznámiti a s ním se postaviti, 
tak aby list zacho vací ukázal, rukojmé: jisté za zbytí svému 
mistru v cechu pfed StarSími pod dvé kopé groSú óeskych 
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postavil, do register zapsany byl a do cechu dvé libry vosku 
slozil. Jestlize by pak ten mistr podle tobo nafízení tak se ne- 
zachoval, ten podle uznání cechovního strestán a pokutován 
b^ti má. 

Tfinácty artikul. 

Vdova do zménéní stavu svého f emeslo po manzelu svém 
provozovati müze, v§ak uoedlníka chovati nema, lecby ^a zivo- 
bytí manzela jejího zjednán byl, tehdy ten pfedce tu douíiti 
se má. 

Ctmácty artikul. 

Jestlize by kdo po zenéní bud za vdovu aneb dceru téhoz 
femesla chtél se témuz femeslu ufiti, má jemu to pfáno byti, 
kdyz se rok jako jiny ucedník podle starobylého pofádku uíiti 
bude a pfi tom jinou povinnost, coz nálezeti bude, do cechu 
vykoná. 

(Ted mi jasno, proc ti ktefí ucedníci na vojnu se dávali.) 

Patnácty artikul. 

Kdoz by listu od femesla potfeboval, ten podle slusného 
cechovního uznání od peceti dáti a zaplatiti poviimen bude. 

Sestnácty artikul. 

Kdyby kdo z mistrüv jeden druhému vselikého femesla 
tovarySe odluzoval a to na néj uznáno bylo, podle uznání 
spravedlivého spokutován bud. 

Sedmnácty artikul. 

Pekafi obilí cisté a pékné kupovati a do mlejna dávati 
mají, aby bíly i rezny chléb z dostatkem byti mohl, jako i aby 
se f asné obilím zásobili podle moznosti své, tez pfi kupování 
obilí pfeká2ky ciniti nepfekupujíc a nedrazíc, pod pokutou 
jedné kopy míseñské, kteráz do cechu pfinálezeti bude. 

Osmnácty artikul. 

Star sí pekafstí, ponévadz závazek pfísny mají, aby chleby 
na mírnosti a s dostatkem peceny byly, protoz podle své povin- 
nosti mají pilné a casto dohlédati, aby chudí lidé nenafíkali. 
Pokuty na to vyméfené jedenkaády aby se uvarovatí mohl. 
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Devatenácty artikul. 

Jestlize by ktefí mistfi jakéhokoliv femesla pfi tomto po- 
fádku züstávající na poctivosti jeden druhého hanéli a dotykali 
a toho by jeden na druhého neprovedl a neprokázal, pokuty 
povinnen bude dáti dvé hbry vosku, jednu libru do chrámu 
Páné Unhosíského a druhá do cechu pofádku naSeho. Tím 
spúsobem i zeny femeslnické v tu pokutu se pojímají. Tak 
jedenkazdy védouce o tom, pokojné a álechetné k sobé se 
chovati mají. 

Dvacáty artikul. 

Co se dotyée fezníkú, ti hovada dobrá a zdravá kupovati 
mají. Kdez by pak dobytek mfel, v takovych místech zád- 
ného dobytka nekupovati a sem k zabíjení nehoniti; jestlize 
by se toho fezníci dopustili a na nich to uznáno bylo, pokuty 
povinni budou sloziti jednu kopu míSeñskou a takové hovado 
propadne. 

Dvacáty první artikul. 

Váhy a libry spravedlivé aby byly, k nim se dohlízeti má, 
tak aby zádnému jak chudému tak bohatému se neéinilo. 

Dvacáty druh^ artikul. 

Rezníci zádnejch kozí jak pfi zámku tak po sousedích 
aby nekupovali, ponévadz jim to nenálezí, ale kozeluzi, jircháfi 
a kozeSníci, ktefíz takové küze k zdélání kuFK)vati sobé mají. 
Jestlize by pak fezníci toho se dopustili, tehdy takové küze 
jim pobrané byti mají. ítem jestlize by fezník své küze prodati 
chtél, ¡tehdy má pobídnouti kozeluha, jestli by pak kozeluh 
koupiti nechtél, tehdy volné své véci bude moci prodati, komu 
bude chtíti. 

Dvacáty tfetí artikul. 

Co se dotejíe kozeluha, ten zádnych kozí umrlych ani 
konskych vydélávati nema a to pod zbavením femesla svého 
ani kupovati, lee by podveden byl, jakz se to mnohokráte 
trefuje, tehdy taková pokuta se na ného nevztahuje. ítem 
jestlize by ovéák sobé zabil bud mala nebo hrubá (roz. velká) 
hovada volné kazdy koupiti moci bude. 
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Artikul dvacáty ítvrty. 

Kozeluzi küze zbité (?) kupovati mají hovézí, telecí, sko- 
pové,' jelencí na futra, kozloví, kozí jelení (?), smí, v»spfové 
bud pitóme anebo divoké volné zdélávati mají, beze v§í pfe- 
kázky jednoho kazdého, jak starSí pfedkové toho uzívali. 

25. artikul. 

Co se dotyíe femesla Sevcovského, práce a péce Cech- 
mistrü o to byti má, pfedkem co by dobrého a poctivého v§eho 
cechu i jedné kazdé osoby bylo, tez k tomu pfihlídati mají, 
aby dílo dobré á lidem uzitecné déláno bylo. 

Artikul 26. 

Z kozí spálenych ani shnilych aby déláno nebylo pod 
pokutou devíti groSüv ceskych. 

Artykul 27. 

Obuv která se koliv déla o dvou podeSvích, aby oba pode- 
svy nové byly. Pf i komkoliv by se nenaslo obou novych pode- 
§vü, ten aby pokuty dal pét groSü éeskych. 

Artykul 28. 

Pfi shledávání femesla v trhu, jestlize by která obuv zle 
vydélaná aneb déravá byla, aby taková vzata byla vina dána 
byla pul groSe óeského z bot i ze stfevíc. 

Artykul 29. 

Na trhu i pfi prodeji jeden druhému kupce aby neloudil 
ani odvozoval (odvádél) pod pokutou jednoho grp§e éeského. 

Artykul 30. 

Pfi skupování orkafu (látky, materialu), kozí a sádla jeden 
druhého aby nepfekupoval pod pokutou péti groáüv éeskych. 

Artykul 31. 

Kdoz rukou femesla dovésti neumí a v cechu není, ten 
aby prava nemél küze kupovati bud na trhu anebo jindtí po 
vesnicích aneb domích mili toho mésta vzdáleji anebo blízeji. 

Artykul 32. 

Co se dotyce femesla krejéovského z mistrúv komukoliv 
na §aty pfineseno k délání bylo, aby hledél dobfe a pálezité 
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udélati, aby nañ od lidí nafíkáno nebylo, jako obyíej lidé 
mají, ze rádi pomlouvají, hanéjí a jestlize by komu jaké skrá- 
cení bylo, aby Cechmistrúm v známost to uvedli a ofi byl 
povinnen z toho odpovídati, s ním se o to urovnati a od cechu 
strestán byti. 

Artykul 33. - 

Co se dotyce mistrü krejíovskych tez i tovarysüv poves- 
ních k cechu nasemu pfinálezejících, aby zádní nedélali, ne- 
stolovali (?), jak obycej byvá, jestlize by se toho ktery dopustil 
a na néj to uznáno bylo, tehdy mistfi Unhoststí s rychtáfem 
moc mají jej vzíti do vézení a z vézení nepropoustéti, az pokuty 
dvé kopy mí§. polozí. 

Artykul 34. 

2ádny tovary§ nema od mistra svého vstáti z ver§tatu na 
dvé nedéle pfed hody tez i pfed jarmarkem ani prostfed tého- 
dne bez hodné pfíciny a to pod trestáním cechmistrovskym. 

Artykul 35. 

Co se dotejce jinych remeslníküv jako kováfe, koláí^, beí- 
váfe, truhláfe, zámecníka, hrncífe, zedníka; ti vSichni podle 
svrchu psanych artykulúv, jak jsou pro své femeslo délali, 
feládku pofádnou chovali, ucedníky u2ili, jim' za vyuíenou 
dávali bez pfekázky jednoho kazdého mésta podle starobylych 
svych spüsobúv choyati se mají a povinni budou. 

Artykul 36. 

Co se dotejce femeslníkü svrchu psanych, ktefí by do 
cechu naseho pfistoupiti chtéli, povinni budou StarSí téhoz 
cechu dáti jim artikule pofádku pfecísti, o vsech spüsobech 
povinností pofádku naseho jim oznámiti. 



2e pak my Cechmistfi, Starsí i tolikéz Mladáí méstyse 
Kladna sme dle sousedí od slovutnych sousedúv a poctivych 
femeslníkü méstyse Unhosté dozádáni, abychme jim tu lá3ku 
prokázali a vejpis artikulüv nasich vydali. Znajíce pak zádost 
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jejich sluSnou byti, tak íiníme a takovych artikulüv mistrov- 
skych vejpis pod peíetí nasí cechovní slovo od slova takz 
jakz V artikulích zní, jakz jich sami uzíváme, jim vydati jsme 
se vynasnazili, kterymz jest Datum na, Kladuie de 30. Jiüii 
letha 1662. 

Peíef. 

My Purkmistr a Konselé méstys Unhosté 
známo ciníme vSem vübec i jednomu kazdému obzvláStné, ze 
jsou poctivych femesel páni mésl'ané a soüsedé méstyse naSeho 
mistfi, pfedstoupivse pfed nás do mista radního s Setmou ucti- 
vostí chvalitebny regiment por ádku a v ném mnohé artykule 
obmezené a vysazené, které jim od slovutné a vzácnié poctivosti 
pánüv Cechmistrüv a Mistrüv, Star§ích i Mladáích z méstys 
Kladna (ponévadz jejich skrze lid vojensky k zmiafení píi§ly) 
na snaznou zádost pod pecetí cechovní vydané jsou, nám pred- 
nesli a aby pro dalSí chvaHtebny dobry fád, jenz by nyní 
i k budoucímu dobrému téhoz poctiveho pofádku sloniziti 
mohlo, obnovené a pecetí méstskou potvrzené byly nás jsou 
se v§í nálezitou uctivostí pozádali. Jejichzto zádost sluánou 
a platné potrebnou byti jsme poznaU a takovy chvalitebny 
regiment a artykule pofádku oíité spatfivSe je slovo od slova 
pfeíísti skrze písafe radního da j ice, schvalujemt i za dobré a 
chvályhodné uznavse, tyz poctivy pofádek k jejich zádosti 
obnovujem a pro dokonalej§í .dúvémost peCetí nasí méstskou 
vét§í s nasím jistym védomím k tomuto regimentu a Artyku- 
lüm pofádku téhoz poctivého pfitisknutím potvrzujem. Jehoz 
jest Dathum v nadepsaném méstys Unhoáti (AunhoSsti) na 
den sv. St'astného, to jest dne 30. mésíce srpna létha Páné 
Séstnáctistého áedesátého druhého. 

Sigillum civitatis Aunhosstensis. 

Létha Páné 1662. dne 20. Augusti id est na deni Sv. 
Sfastného stalo se toto obnovení pofádku na snaznou zádost 
a na nálezité vyhledávání bratrstva poctivého cechu v regi- 
mentu témz obmezenych, pfi odevzdání Jeho V. H. ExcelL 
ze Svarzenberku (titul) oufadu purkmistrovského pana Jifího 
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Vrbskyho panu Jmdfichovi Moranskymi a za prymatství pana 
Jiíího Pénkavy u pfítomnosti celého sequestru v misté radním 
méstys Aunhosté, v kterémzto obnovení za Starsí Cechmistry 
a s poéátku nové mistry od pana Purkmistra Pánúv osoby 
níze psané volenl jsou: 

Pan Jifí Vrbsk^. 
Pan Ondfej Kratochvíle. 
Jan Kratochvíle. 
Urban Pokomy. 

Martin Vácslav Prazsky z Liboslavy, 
písaf radní méstys Aunhosté. 



Artykule spojenych remesel ve Vamberku z r. 1674. 

My cechmistíi i mistfi poctivého femesla soustruznického, 
kováfského, koláfského, zámeénického, ruénikáfského, truhláf- 
ského a becváfského v mésté Starém Vamberku nad fekou 
Zdobnicí Známo éiníme tímto hstem,, ze jsou pred nás do 
plného cechu pfedstoupih slovutní moizi Pan Jan Rúzicka, 
soused a spoluradní méstyse Tynisté, Pan Jan Cervenka a 
Pan MikoláS Fáborsky, v§e spolu mistfi poctivého femesla 
a kunstu soustruznického, s nálezitou uctivostí nás za to po- 
zádali, abychom jim z na§eho Majestátu vejtah a nebolizto 
vidimus, tak jakz v ném stojí od prvního slova az do posled- 
ního vydati sobé nestízili. I nemohouce my jejich sluSné a 
chvalitebné zádosti oslySeti, a tak, jakz od onéch (?) a dávnych 
pfedkúv slavnych, naSim pánúm oratrúm byl vydán a od nich 
zase k nám vyzdvizen jest, tak jsme ucinili a kterézto artikule 
vedle nálezitého chování regimentu naseho tak jak my Se 
vedle nich fídíme Jim propüjcujeme a vydáváme bez újmy 
naSí tak, jakz tuto posloupné polozeno jest. 

Já Jan Fridrich hrabé z Trautmo-nsdorfu a Veitsperku, svo- 
bodny Pan na Bleichenberku atd. ze jsou pfede mne pfedstou- 
pili Starsí a jiní mistfi femesla soustruznického, kováfského, 
zámecnického, koláfského a bednáfského méstys Brandysa 
nad Orlicí, poddaní moji vémí, mili ve v§í posluSné poddanosti 
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snaíné Mné za to zádali, abych se k nim tak milostivé naklonil 
a Jim nové obdarování neb artykule, jimiz by se pfi femesle 
jich fíditi a spravovati, vysaditi aneb darovati odporen nebyl. 
Kdez Já povazujíce je jich ponízené prosby a poddané ke mué 
se chování Milostí svou jsouce k nim naklonén, a chtéjíce 
tomu, aby jak bohaty tak chudy v fádu stojíce, v zivnosti se 
zdélávati a rozmáhati mohli, protoz s dobrym rozoriyslem a 
bedlivym uvázením Mym poddanym jmenovanym i dotcenych 
femesel nynéjsím i budoucím tyto artykule, jim.iz by s-e oni 
íídili a na casy budoucí bez mé a budoucích potomkúv neb 
drzitelü panství i méstys mého Brandyského beze v§í vSelijaké 
pfekázky, fíditi, spravovati, je sobé drzeti a zachovati mohli, 
vysazuji a dávám, v§ak tak, aby pfede vsím jinsím cest a chvála 
bozí mezi nimi vyhledávána a zacho vana byla, jichzto artykule 
takto zejmena níze polozené jsou. 

Cechu kováf ského a koláf ského : 

První artykul. Ponévadz zádny f ád bez f iditelüv státi 
nemüze, aby sobé dva cechmistry zvoliU tímto fádem: Cech 
aby se na dvé strany rozstoupil a kazdá strana z druhé aby 
osobu hodnou k tomu volila a volenej to k sobé bez od- 
ppru pfijíti má pod pokutou jedné kopy grosü éeskych, kdo 
by se protivil, a proto ten takovy oufad pfedce povinen nésti 
bude, lee by f emesia a cechu prázden byti chtél; a ti mají 
voleni i oznámeni píed purkmistrem a kon§ely ano i vedle 
fádu závazkem potvrzeni byti. Za druhé. Tato povinnost 
co by mésteéku mému uzitecného bylo, to aby na péci méli, 
cech svüj V jeho fádé, aby f ídili a spravovali, pf estupníky 
fádu aby trestali, mezi cechovními bez dlouh^ch odtahúv spra- 
vedlnosti cinili a v§ichni k tomu pfíslu§ející cechmistrum po- 
sluSenství a uctivost aby zachovali pod trestáním a pokutou, 
jak by se cechu zdálo a jestlize by cechmistr pfestoupil ktery 
fád tohoto cechu, aby dvojí pokutou byl pokutován a dvoj- 
násobné trestán. Tfetí. Kdyby cech od cechmistrü obeslán 
byl, kazdy k hodiné polozené aby pfiSel pod pokutou jednoho 
gro§e éeského, kdyby pak svévolné bez opovédéní a odpusténí 
cechmistrüv veda o cechu i také obeslán jsa nepf isel, propadne 
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dva groSe íeské a k tomu trestán bude, také aby cech rano 
by val ne od veíera, le£ by toho pilná a obzviástní potfeba byla, 
také do cechu jejich aby zádny se zbrojí aby nechodil pod 
trestáním cechmistrskym, tez kdyby cechmistfi mlcení ulozili 
a potfeby vypovídali, zádny aby nemluvil, lee sobé od cech- 
nlistrú mluvení uprosí aneb jemu propüjoeno neb nañ ukázáno 
bude a to pod pokutou jednoho groSe éeského kolikrát tolikrát, 
a co V cechu obecné se svolí, co by nebylo proti obci aby to 
kazdy drzel, pokudz by to jinym svoleníni zménéno nebylo, 
pod pokutou patnácti gro§üv ceskych a trestání cechmistrüv, 
zádny z cechu a svétnice ven choditi nema, le£ by komu 
cechmistfi kázali ven vystoupiti, jestlize by to kdo pfestoupil, 
propadne dva groSe ¿eská a odeSel-li by ten pry£ bezi vüle 
cechmistrüv, kterému by vystoupiti kázali, propadne viny jeden 
gro§ íesky a trestán bude, jak se v cechu za slusné uzdá, 
a jestlize by ktery mistr za obeslání plného cechu zádal a 
byla mu toho pilná potfeba, mají to uciniti k jpotfebé a zádosti 
jeho. CtvTtf. Kdozkoliv za mistra do cechu jejich kováfského 
pfijat byti zádá, ten má femeslo v tomto trojfcn rozdílu ukázati, 
jakz jemu od cechmistrüv prokázáno bude, totiz vüz ukovati, 
sekeru stfechovaéku udélati, küñ okovati, a ten kazdy, kdoz 
by s nimi v cechu byti chtél, má byti dobrého chování a prava 
méstského sobé dobyti a jistotu svého fádného uéení a vyufení 
ukázati a do cechu dvé kopy míseñské a dvé libry vosku dáti. 
Pakli by mistrovsky syn byl anebo mistrovu dceru pojal, ten 
dáti má toho polovice a k ukazování femesla potahován byti 
nema, neb takoví mají nápad po rodicích. Páté. Ufedníci 
zádní k ucení pfijímáni byti nemají bez védomosti a pfítom- 
nosti cechmistrüv a mají dobrého zacho vání a do cechu mají 
dáti tfidcet groSüv ceskych a jednu libru vosku, uéiti se rok 
a mistru od uéení má dáti osum kop groSü, cesjkych, piakli 
by rok za rok byti chtél, to bude na vüli toho mistra, u kterého 
se uéiti má neb jakzkoliv kdo ucedníka smluví, to uruciti má 
hodnovérnymi lidmi. S e s t y. Kdo by komu feledína uloudil, 
jeden mistr druhému a byl v tom usvédcen, propadnouti má 
étyry grose éeská a k tomu má byti trestán. Kdoz by pak a 
ktery mistr mél tovaryse jednoho, druhého aby nepfijímal, az 
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by ise jiní mistf i podélili, ktef íz by koliv neméli a chtéli tovary§e 
chovati, leda kdyby jiní nepotfebovali, a kdo by to pf estoupil, 
dva grose viny dáti má, a také tovarysúm a íeledi zahálek od 
zádného mistra dopusténo byti nema v den vSední, kdyz délati 
müze, pakli by kdo dobrovolné ¿eledi povolil zaháleti a jeSté 
za to pla,til, a bylo to na kterého z mistrüv shledáno,, pokuty 
propadne dva grose £esky a pakliby to ktery tovarys svévolné 
udélal, propadnouti má jeden gros íesky. Sedmy. Kolikrát 
tolikrát kdyby ktery mistr komu co zadélal bud formanu, for- 
bereíníkü, sedláku neb komukoliv jinému a on nechtél neb 
zanedbal zaplatiti jemu, oznámíc on to cechu, nema zádny jiny 
kováf takovému délati, dokud se s prvnéjsím nesmluví, co 
jemu dluzen jest, bude-li pak píes to délati a v tom osvédéen 
bude, propadne pokuty pét groSüv ceskych. O s m y. Kdyz by 
cechmistfi jaké koliv oruzí a kování kováfského nového brou- 
§ení, odjinud pfinesené, na trhu nalezli, ze by prodáno bylo, 
kromé freydunku a jarmarku, vymíñujíc srpy, kosy, sekery, 
oStépy, pily, nebozezy, dláta a takové smejdy i jiné, to mají 
svrhnouti a pobrati s vülí a védomím purkmistra a kon^elüv. 
A také s. jich radou mají to uciniti, aby jinych vsech potfeb 
dostatek byl nalezen obci u domácích kováfü. Pakli by v obci 
V cem nedostatek byl, mají to cechmistfi opatfiti, pakli by ne- 
opatfili, bude moci sem vselijaké kování vezeno a neseno 
byti, dokudz by toho potfeba ukazovala a taky jestli by na 
panství zvédéli, ze by pfed kostelem prodávati méli bud kosy 
nebo srpy nebo jakékoliv oruzí nadepsané, budou to moci 
s vülí cechmistrüv a védomím Mymi aneb hejtmana mého 
zvrhnouti a do cechu pfinésti a to obrátiti, kde se mné zdáti 
bude. Deváty. Jestlize by cechmistñ na§li navrchu malé 
hfebíky s malymi smísené, to mají svrhnouti a do cechu pfi- 
nésti a kdoz by s tím postizen byl, propadnouti má pét groáüv 
ceskych a k tomu má byti trestán. Desájty. Koupil-li ktery 
mistr na trhu uhlí a pfisli by jiní dva nebo tfi mistfi k tomu, 
ktefí by uhlí neméli a potfebovali, má se tím uhlím s nimi 
rozdéliti. Pakli by toho uciniti nechtél, propadne viny do 
cechu jednu libru vosku, také zádny vozú zastaviti nema nez 
na trhu, kdyz se sám zastaví, svobodné kupovatt má pod touz 
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pokutou. Jedenácty. 2ádnej zádnému íeledína neb tova- 
ryáe platiti nema hfebíky neb jinym dílem svym nez hotovymi 
penézi pro mnohé podezfení. Dvanácty. Zádny starého 
zeleza vejse kupovati nema nez za jeden gro§ cesky, pakli by 
chtél kupovati, má k tomu pfivolati jiného mistra nebo dva pro 
mnohé podezíení ; pakli by to kdo pfestoupil, má propadnouti 
viny do cechu pét groSü ceskf ch. T f i n á c t y. 2ádny kováf 
zádného koné v marstali ani u marStale aby nekoval kromé 
Pánüv a dobrym lidem stavu rytífského. Tak podobné chro- 
mych ( ?) koní, nez jak obyfej jest pfed vyhní, a kdoz by to pfe- 
stoupil, propadnouti má viny dva gro§e ceské. C t r n á c t y. 
A poslední také tomu chci, aby k tomuto cechu kováfskému 
vSichni koláñ, ktefí by na panství mém se zdrzovali aneb se 
vynacházeli, pfipojeni byli a kdyz mezi né ktery pfiístoupí, ten 
aby byl povinen sloziti dle uznání cechovních a» k tomu sva- 
£inu vypraviti dle moznosti. Tez také femesla svého ukázati 
povinen bude takto : Jeden koéár kryty a vüz formansky. 

Cechu zámeínického a ruátiikáfského. 

Pf edné. A nejprve kdozbykoliv chtél mistrem byti a za 
mistra pfistoupiti, ten má u mistra jeden rok délati a kdyz ten 
rok vystojí, teprv se tovarysem dáti délati, mistrovské kusy 
v§ak tyto provésti : První kus : Bevelbschloss, druhy kus : k tru- 
hle zámek, pfi némz zcela vyzdviáen, ktery by se scela roz- 
srouboval, a tf etí kus : vysuty zámek s letovanym eingrychtem 
nebo slozenym, tez aby se rozSrouboval, v nové udélati má, 
do pokladnice dvé kopy penéz a dvé libry vosku, mistrovsky 
syn vSak polovicné sloziti, mistrüm svaéinu délati a pfi tom 
poctivé jméno a snétí rodiéú svych, té? t^é list, kde jest se 
ucil poukázati povinen bude. Za druhé. Kdyby se chtél 
po mistru budto k züstalé vdové neb mistrovské dcefi pfi- 
zeniti, má z téch napfed jmenovanych kusü jeden napfed míti, 
jiné véci vsak vsecky podniknouti. Tfetí. Kdyby vdova, po 
mistru osifela, má pravo k femeslu míti a tovary§e. chovati, 
uéedlníka v§ak zádného nema míti, leda by za zivobytí jejího 
manzela pfijat byl az do vyucení. Ctvrty. Kdyby ktery mistr 
pfes pole bud v zámcích, v méstách aneb kdekoliv pracoval, 
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pfi cechu se neohlásil, po své vüli §el a jsouce cech pospolu, 
do ného se nestavél, za pokutu tolik, jakoby znovu do cedhu 
pfistupoval, dáti má. Páty. Kdo by se tomu femeslu zá- 
mecnickémü uíiti chtél, ten se má tfi léta pofád zbéhlá uciti 
a pfi pfijímání má do cechu jednu kopu penéz a jednu libru 
vosku a kdyz by se vyuíil, zase jednu kopu a jednu libru 
vosku sloziti povinen^ bude a nad to pak nade v§ecko dva jisté 
hodnovémé rukojmé pod deset kop pokuty zaruf iti má. S e s t y. 
Jeden kazdy mistr bude povinen ftyrykrát v rok, to jest pfi 
kazdych suchych dních pro vselijaké vydání jeden gro§ £esky 
do pokladnice sloziti. Sedmy. 2ádny mistr dva ucedlníky 
uciti ani chovati, tez také ani mistr, tím méné tovaryS nema 
do domu otvírati choditi, kdyz hospodáf nebo hospodyné 
V domé není. Ani zádny mistr neb tovary§ ledaskomu neimá 
na vosk co vytlaíovati, podobné zádnych fale§nych klííü dé- 
lati pod propadením svého femesla. O s m y. Tajnost cechu 
jeden kazdy mistr zachovati a nevynáSeti má. Na koho by 
vSak co takového shledáno bylo, má do cechu jednu kopu 
míSenskou sloziti. D e v á t y. Pfi tom tez pozüstavuji, aby ruc- 
nikáfi, ktefí by v mésté i na panství Mém se vynacházeli té- 
mito artykuly zámeénickymi zivi byli, jinni se fídili a spravo- 
vali. Mistrovské kusy v§ak tyto okazovali. Pfedné jednu ruc- 
nici na rüzi s kolem Sroubovanou s hladkym strojem a druhou 
brokovnici pfímo tazenou na sedm vintú s povrchním strojem. 

Cechu truhláfskému. 

První artykul. Jeden kazdy mistr, kteryz by chtél své 
femeslo truhláfské provozovati a délati, bude povinen pfedné 
se vyznati, ze svaté fímské církve katolické následovník jest 
a potom oufadu téhoz mésta jako i poctivému cechu list hodno- 
vérny o jeho chování, pfedné na svét zplození ano i také fe- 
mesla jeho nabytí poukázati to dostateéné bude povinen a 
poukázajíc to, bude povinen k cechu pfistoupiti a to co podle 
cechu obycej a snesení vseliká bfemena nésti a podniknouti 
jako i také od pfistoupení k cechu v roce zakoupení má sobé 
uciniti, pokudz by se to nestalo, má jemu femeslo staveno byti. 
D r u h é. Kdoz by femeslo truhláfské, nejsa mistrem pf ijatym 
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ani cechu s nimi nemající jako bamplíf (?), kdekoliv ten a 
takovy by byl postízen, aby do vézení s tíomí dílem, tez nádo- 
bím, kteréz by tu postízeno bylo a nalezeno, aby právem rych- 
táfe vzat byl a takového díla jedna polovice do Spitálu 
a druhá do cechu vzata byti má. Tfetí. Kusy mistrovské 
délati podle míry a obyceje starobylého, totiz truhlu vnitf (se) 
spulatami a vrchcábnici bavorovou, stúl na pochválení mistrüv, 
jich starSích pfísezních téhoz femesla. Ktery by pak míru ne- 
védél, ten má pfi tom zanechán byti a s jinSími mistry se o to 
urovnati povinen bude. Ctvrté. Jestlize by ktery z mistrüv 
femesla truhláfského do jiného mésta neb zámku na dílo se 
odebral a v roce pofád zádné spravedlnosti a nálezitych' po- 
fádküv do cechu nevykonal, potom pak po roce by chtél 
zase do cechu pfijat byti, toto se jemu dopfíti nema, le£ by 
vSechno to, co obme§kal a zadráel, zase vynahradil a zapravil. 

Cechu bednáfského. 

První artykul. Kdoz by se chtél za mistra mezi bed- 
náfe dáti, má list od uéení svého zachování tez také snétí rodi- 
íüv svych ano i f emeslo témito düvody dokázati : Kád velikou 
(wanne), sud a nálevku, pokudz by to za dobré a sluáné ukázalo, 
má pfijat byti, mistrüm svaéinu délati a pokudz by toho rukou 
nedovedl, do cechu ctyry kopy míSeñské a k tomu jcdnu Hbru 
vosku dáti povinnen bude. Druhé. Kdyby mistrovsky syn 
byl, toho poloviéné éiniti má, ano také vdova, kdyby po man- 
zelu svém osifela, má pravo, chtíc tovaryse chovati, k svému 
femeslu, tez také kdyby mistrovská dcerka pojata byla, ten 
má jeden kus femesla napfed míti, jin§í vsak vSechno podstou- 
piti. Tfetí. Ktery by koHv mistr sud malej nebo velkej udélal 
mimo cechu ustanovení a s tím ve verstaté postízen byl, takovy 
sud má od cechmistrüv posekán byti a ten mistr, ktery by to 
délal, aby dal pokuty pét grosüv bílych, coz cechmistfi mezi 
sebou ve étyrech tyhodnech ohledávati mají, jestli by vsak 
cechmistfi to pfehlídli, mají do pokladnice osum grosüv bílych 
odvésti. Ctvrty. Kdo by cejchu aneb znamení svého na sud 
nepfilozil, aby byl povinen jeden gro§ bíly. Páté. Také ktery 
by jeden druhému na lese (dfíví) aneb na obruéích pfekázku 



176 



ucinil a je pfekoupil, dáti má do pokladnice dva gro§e bílé. 
S e s t é. Kdyby kdo z méstys Mého lesu sudového. lísky aneb 
vobrucüv pfivezl, aby zádny proti nému nechodil, nez aby 
nálezité na rynk do mésta takové véci vezené byly a kupované 
a tím se mají vsichni mistfi podéliti budto lesem anebo obru- 
cemi a kdyby jeden druhému toho nepfipustil, aby povinen 
byl dáli pokuty ctyry groSe bílé. Sedmy. Také kdo by jeden 
druhému toho nepfipustil, aby povinen byl dáti pokuty ítyry 
grose bílé. Sedmy. Také kdo by jeden druhému továry§e 
loudil, nebo u sebe, dokudz by fádné od mistra proipusténí 
nevzal, pfechovával, bude povinen do cechu ítyry grose bílé 
dáti. O s m y. Také zádny tovary§ vandrovního, zaálého v ne- 
slusnych vécech, nema u sebe chovati. D e v á t y. Také kdyby 
sel jeden na druhého na hospodu délat, a neotázal se poízetly 
je 6e s ním kdoz má ( ?), aby dal viny dva gro§e bílé, pakli by 
toho mistra nebylo ani jeho tovaryáe, má jinej, byti, aby se 
hospodáf i tomu zádná Skoda nestala. D e s á t y. Kdo by 
V cechu poctivé nemluvil, aby dal viny ctyry grose bílé a kdoz 
by cech zme§kal a nepfisel bez opovédi cechmistrüv, aby dal 
viny tfi grose bílé. Jedenácty. Také kdo by nechtél v fádu 
cechovním byti povolen a svou vüli míti chtél proti mistrüm, 
aby dal viny patnácte groSüv bílych. Dvanácty. Kdo by 
chtél uíedlníka pfijíti na to femeslo, aby od ného ménéji ne- 
vzal nezli sest kop, pakli nema penéz a chce v léta (rok za rok), 
tehdy aby délal dvé léta u mistra a k tomu aby dal do cechu 
jednu libru vosku. Tf inácty. Také kdoz by stary sud opra- 
voval a ujímal autorum a neprosekal v ném díry hranaté, 
aby dal viny jeden gros bíly. Ctrnácty. Také kdyby hanél 
jeden mistr druhého kterymkoliv obycejem ze zlosti, v to 
usvédcen byl, aby dal viny ctyry groSe bílé, také kdyby jeden 
na druhého co sklamal jemu k hanbé a sobé skodé, aby dal 
viny dva groSe. 

Posledné pfi tom pozüstavuji a to míti chci. Aby v méstys 
i na panství Mém zádny Stolíf z nadepsanych femesel, kteryz 
by se k cechu nepfipojil a jim cechovním pfekázku cinil a £i- 
niti chtél, jak u rychtáfe, krcmáfe, sedláka, tím méné zahrad- 
níka trpín nebyl a pokudz by od cechovních postizen byl anebo 



I, má jemu to Stolífské a nepofádné dílo jeho vzaté 
cechu jednu kopu míseñskou pokuty (dáli). Z pod- 
i^ch vSak kteryí by takového Stolífe pfe chova val, do 

mé aneb budoucích mych na zámek jednu befku 
lu cechu, kterého by se tejkalo, pul kopy miS. odvésti 
3ude. Pfi kterémíto mém svrchu psanych obyíejáv 
1 pofádkü novém nadání a potvrzení toto sobé a dédi- 
n i budoucím Pánüm neb dríitelüm panství mého 
a V moci pozfistavuji, abych mohl a moc mél k témto 
iz jmenovaním a v tom Mém listu zejména polozením 
I a poFádküm cechu soustruznického, kováfského, ko- 

zámefnického, ruÍQÍkáfského, truhláfskfího, befváf- 
líiniti, od nich ujiti a je vSecky nebo nadíle zméniti 
é a poÉestné téch vSech cechü tak, jak by se mné 
loucím mym kdykoliv za dobré vidélo a zdálo. Na 

toho v&eho peíef mou hrabéci k tomuto listu pfitisk- 
n dal a rozkázal, jenz jest dan na zámku mém v Lyto- 
itha 1674. dne 29. bfezna. 

uíinén pro TíniSfské L. P. 1706. dne 31. ledna. 



Eule cechu krejcovského v Kostelcí nad L^bem, 
'ydané cechu téhoz remesla v (^elakovicích 
r. 1679. 

■z na véci a Stéstí lidské mySleno byvá a 
sté zemskych obyvatelüv proménnosti 
nlivosti), nic témcf mezi vSemi vécmi ne- 
ího a nepoko j né j5 í ho nemúze nalezeno 
eílibéh íivota lidského, v kterémz castokráte 
dská jednání se snadné méniti mohou, jediné leíby 
utvrzením pevné zafízena byla. Proíez my cechmistfi 
sichni mistri remesla krejéovského, mééíané i oby- 
;sta J. M. C. Kostelce na Labi známo éiníme timto 
tem pfede vSemi, pfed nimiz éten anebo ítoucí slySán 
!vlá5té jimz jej slySeti náleíí, ze s jistym védomím 
lím opatrnych Pana Purkmistra a Pánüv Raddních 
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nadepsaného mésta J. M. C. Kostelce na Labi i také z vúle 
naSeho plného cechu vSechny artykule z hlavního hamfestu 
na§eho fádüv, jichz uzíváme, vydali jsme opatrnym Pánüm 
Cechmistrüm i vSem Pánüm mistrüm, méSténínüm i obyvatc- 
lüm nadepsaného femesla krejcovského mésteíka J. M. C. 
Celakovic nad Labem, tez k jejich vlastnímu fízení a uzívání 
slovo od slova zpúsobem nízepsanym. N e j p r v e kazdy mistr, 
ktery má do cechu pfijat bejti, aby byl pravé víry kfesfanské, 
katoHcké atd. Téze víry manzelku aby sobé pojal, cti a 
chvály Bozí aby pilen byl, a k processí aby svíc nositi 
neobmeskal, ^ mrtvého, kteryzby z naSich umfel, aby ku 
pohf bu provoditi se nespozdil pod pokutou jedné libry . vosku 
proti kazdému mistru. ítem. Kdyz se pfijímá mistr mlady 
do cechu, má dáti ke cti a chvále Bozí do cechu §est liber 
vosku a k tomu sest kop míseñskych. ítem. Co se v cechu 
fídí, aby toho zádny mistr nevynásel, ani zené ani zádnému 
pfíteli svému, nez aby to pfi sobé méL Celedi aby druhému 
mistru nevyluzoval pod pokutou svrc'hu psanou a zádnému 
nema f íci : Pones ke mné, já tobé dobfe udéiám, ani 
zena jeho, lee kdo bude sám chtíti, tomu aby udélal, pod 
touz pokutou jmenovanou svrchu psanou. ítem. Co se cech- 
mistrüv 4'Otejée, aby o nich pokoutné zádny nemluvil, jestlizeby 
komu jaká potfeba byla, má oznámiti pfede vsenxi, kdyz se 
do cechu sejdou, a oni ho mají opatfiti spravedlivé. ítem. 
Jestlizeby komu co sukna züstalo, má je navrátiti a rukaviéek 
ani jinych vécí nema na prodej délati, barev zádnych sobé ani 
détem nema délati. Pakli kdo jiny potfebuje, necht' sobé koupí 
sukna. Pakli by jaké f eci slySel, má dáti rychlc znáti. ítem. 
Letha od narození Syna Bozího tisícího pétistého sestnáctého 
stalo se toto svolení mést Prazskych i vSech mést královskych, 
ve jméno Bozí. Amen. Ráete znáti a védéti fád cechu naseho 
krejóovského, vüli Pánúv Cechmistrüv i vscch Mistrúv, Pánüv, 
ztiajíce poctivost cechu tohoto, kterak uóedlníci k cechu Praz- 
skému mají pfijímáni byti. Na éemz jsou se svolili a z jinych 
Mést Královskych byli k tomu takó vysiáni. N e j p r v e aby 
se vyptali, müze-li svobodnej byti od Pana, a jestlizeby nemél 
listu vejhostního, aby nebyl pfijat v uóení, dokudby sobé listüv 

Déjiny ceckovnictvL ^^ 
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nezjednal a taky aby byl rodiíúv fájdnych v manzelství kfe- 
sfanskych sñatych. ítem. Kdozby mél pf istoupiti k ucení, 
má dáti dvé libry vosku, a kdyzby se vyucil, tu jej má mistr. 
jeho píed Cechmistry v cechu postaviti s otcem (s, votcem) 
jeho nebo pfáteli, mistr jeho zachování tu má vyznati, ze jest 
vsemu dosti uíinil, jako na dobrého nálezí. U Pánuv Star§ích 
za paméí prositi má, aby jej v registra vepsali jméneim i pfí- 
jméním, kdyby byla potfeba a Büh mistra toho neuchoval, 
kdyby listu pozádal, aby ho miohli v registrech najíti. A kdyzby 
mu se list od cechu dal, povinen bude dáti do cechu podle svo- 
lení cechovního. A tomu uíedlníku má se oznámiti od cechu 
nebo pfátelüm jeho, kterak se má k tomu cechu zachovati, ze 
ve dvou mílech nema délati od toho mésta, kde se jest ucil, 
ani na tvrzi ani u sedláka ve vsi, lecby; to na Páníchi Cech- 
mistfích obdrzeti mohl, pakh by pfesi to delal, pokutu vedle; 
cechovního snesení a uznání aby dal. A kdyby mistr uíedlníka 
mél pfijíti (pñjmouti), nema od ného méné vzíti pode dvé 
grosüv ceskych pod pokutou libry vosku proti kazdému mistru. 
ítem. Co se tovarysüv dotejce, nema zádny svévolné zaháleti, 
leí by mu toho mistr pfál, a to pod slusnym trestáním, jak 
se mistrüm bude zdáti. Toho pak v§eho na dokonalejSí ujisténí 
pecef cechu femesla naseho rozkázali jsme pf ivésiti a k tomuto 
listu pfitisknouti vedóme. Jenz jest dan v mésté J. M. C. Ko- 
stelci na Labi dne 12. Junii,, Letha Pane tisícího Sestistého 
sedmdesátého devátého. 

Bratrství uzavrené mezi cechem krejcovskym a novo- 

sevcovskym v Kostelcí na Labi r. 1613. 

a obnovené r. 1679. 

My cechmistfi a mistfi spoleéné vsech femesel poctivych 
krejcovského, postfihaíského a nového sevcovského v mésté 
Kostelci na Labi. 

Vyznáváme jednomyslné tímto listeim, kdez by cten nebo 
od étoucího slysán byl, a zvlásté tu, kdez nálezeti bude: Po- 
znávajíce to, kterak Pan Büh nás VSemóhoucí pro hfíchy vse- 
cko lidské pokolení ro^licnymi metlami pokutovati a trestati 
rácí, ovzvláSté pak v tomto lethu 1613. pfepustiv§i na vSe 
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strany svou ránu morovou, jak v tomto ¿eském království 
i jin^ch okolních krajinách, tez i v tomto J. M. C. mésté 
Kostelci na Labi a obci na§í nemálo lidí jak véku staro- 
zitného, prostfedního tez i détinského obojíbo pohlaví s tohoto 
svéta prostfedkem smrti odcházejíce povolati ráíil. I jisté ne- 
védouce my nadepsaní o b o j í h o cechu oechinistf i a vsichni 
mistfi cíle, dne ani hodiny povolání k smrti a odjití s tohotq 
bídného svéta, jak osob svych, manzelek, dítek i íeládek nasich 
a pf ivedSe sobé ku paméti, kterak jsou od starodávna pf edkové 
na§i z obojího femesla pfedepsaného v bratrském sjednocení 
a kfest'anské lásoe zústávali, v cemz my abychom nebyli nale- 
zeni rusitelé dobrych fádúv, nybrz následujíce svych pfedküv, 
k tomu jsme se snazné pfiéinili, aby se v tomto lethu 1613. 
takové spolecné bratrství poznovu z obojí strany dobrym oumy- 
slem a z jistého dobrovolného naSeho snesení jsme obnovili 
a obnovujeme. Kteréz v níze poznamenanych dvou articulích 
jak my obojího cechu cechmistfi a mistfi beze vseho pferuSení 
sobé zdrzeti rukou dáním na éasy budoucí a pokudz Pan Büh 
nás V tomto svété v zivobytí ponechati ráéí, slíbih jsme a shbu- 
jeme. A (pfi) budoucích potomcích z dotcenych nasich dvou 
cechüv, ze tohoto dobrého fádu bratrského a sjednocení, jako 
i my pfedküv svych následujíce, rusitelé a tupitelé nebudou, 
nybrz ¿ím dale tím více k posilování ( ?) následovníci züstávati 
budóu ( : aé chtí-li od Pana Boha pozehnáním Bozím naplnéni 
byti a V fádu dobrém státi a jej milovati) k nim v nepochybné 
nadéji zústáváme. — Ktefízto dva artyculové jsou dobrovolné 
sjednocení bratrstvem tímto : 

Pfedné. Po. Pánu Bohu nasem vsemohoucím abychom 
z obojího cechu naseho krejcovského a n ovo se veo v- 
ského, jak cechmistfi tak vSickni mistfi v spolecné a bratrské 
lásce züstávati, zádnych protimyslností jedni druhym pod vy- 
mySlenym zpüsobem neciniti, radéji pokoj, svornost nezli ne- 
svornost milovati a v tom dobrém sjednocenémí bratrství do 
sjnrti nasí setrvati a potomküm naáim dobré povésti po sobé 
zanechati hledéli. Jestlize by pak kdykoliv a v cemJkoliv nékdy 
z kfehkosti tela aneb nééího ponoukání událo se bud z cech- 
mistrüv anebo mistrüv v éem padnouti aneb nékterou proti- 



t proti nékterému cechu aneb jednomu z mistrüv uci- 
toz bez právTiího zaneprázdnéní komuz by tak od kobo 

bylo, a ze kterého by cechu ta osoba byla, ten má 
é cechmistry vznésti a oni cechmistFi na druhé cech- 
V íemz \yslySíce pofádné strany a která by kfiva 
byla, tu mají ti cechmistfi, z kterého by cechu osoba 
■la, nálezité strestati. to k napravení pfivésti, i pótenme 
ni k budoucí vejstraze spokutovati. 
u h é. Co se mrtvych téí k hrobu poctivého a náleSi- 
)rovázení dotyce, na tom jednomyshié bratrské snesení 
: Jestiize by Pan Büh kobo prostfedkem smrti s tohoto 
obojího cechu bud z cechmístrüv, mistrüv, manzelek, 
■z i feládek povolati rácil, tehdy kdozby tobo koliv 
i cechmistFích obojího cechu, aby tomu télu mrtvému 
nálezit^ ke hrobu uíinén byl, oni cechmistfi povinni 
ádost jeho naplniti a to uciniti : Mistry ze svého cechu 
ladSiho dáti v5ecky obeslati a druhíin cechmistrüín 
í odeslati, aby í oni podle bratrství zakázaného (utvrze- 
íüj cech toHkéz dah obeslati, tak aby vSickni mohli 
!u mrtvému prüvod náleiity a poctivy uíiniti. Oni pak 
bojfho cechu i s celádkami svymi (aí by je téch íasú 
iouce vSickni obesláni, tu posluSnost budou povinni 
ti. A hned, kdyz se praepuls zvoní nebo prve (dfíve) 

domu, kdeí mrtvé telo jest, m^-jí se naijíti dáti, a to 
vé k hrobu doprovoditi, a na koho by od cechmistrüv 

bylo z mistrüv k marám neseni jíti, bude povinnen to 
irnosti uíiniti. 

liie by pak kter^ z cechmistrüv anebo mistrüv obojího 
isouoe doma obsílkou zastízen, neda! se na takovy 

ihned k marám, dFíve neíli by se mrtvé telo z domu 
najíti, tehdy z kteréhokoliv cechu ten mistr byl, 
chu bude povinnen pokuty jednu libru vosku propad- 
^ pakii by teprva pfiSel, kdyz jii; mrtvé telo z domu 
o jest, pül libry vosku povinnen bude od sebe odvésti, 
e zádnému nema prominouti. 
ak toto na§e bratrstvo nadepsanych cechüv poctivych 

krejíovského a novoSevcovského, jsouc na Éasy bu- 
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doucí mezi námi dobrym oumysiem, z jedné bratrské, upíímné 
mysli V nadepsanych artyculích zavfeno a sjednoceno, pro bu- 
doucí paméf a zdrzení toho vSeho peíefmi nasimi kazdého 
cechu rozdílné védomé tyto listy jsme upeíetiti dali.^ Z kte- 
rychzto listüv jeden za jedním oechem a druhy za druhym ce- 
chera V jednostejná slova na pergamerLech psané züstávají. 
Pokudz by pak budoucné kdokoliv had z cechmistrüv anebo 
mistrüv kterého cechu proti tomuto svolení bratrskému (an 
prve k nému dobrovolné svohl i pfistoupdl) postaviti se smél 
anebo chtél, ten kazdy dle uznání obojího cechu nálezité má 
strestán i spokutován byti. A jemu zádného bratrství ani po- 
slouzení od obojího cechu v nicem, pokudz by toho pofádné 
zase pfi obojím cechu neobjednal, nema prokazováno byti. 
Actum V J. M. C. mésté Kostelci tohoto Vidimus neb udélení 
privilejí Letha 1679. dne 12. Junii. 

PeCeí Peíeí 

cechu krejfü a postfihaíü. cechu novo§evcovského. 

Kterézto svrchupsané bratrstvo, jak od starodávna v dobr^ 
fád uvedeno jest a vydáno od vzácnych poctivostí pánüv cech- 
mistrüv a toho ¿asu mistrüv ustanovenych od femesla krejcov- 
ského pfedního star§ího Matéje Borce a druhého Jakuba Kule 
a Martina Boríe. Od cechu novo§evcovského starSího cech- 
i^QÍstra Jana Niíka a Jana Fuxa a mistrüv Martina Niíkai a 
Vacia va Rüziíky, tez mladáího Jana Nifka. 

Vyñatky z artykulu cechu rozliSn^ch remesel 
V Óelakovicích z r. 1724. 

Kováf i, koláf i, becvári, zám'eíníci a truhláfi v Celakovicích 
spojih se po vojné tficetileté v jeden cech teprve r. 1724 a vy- 
zádali si opis stanov od cechu tychz remesel v Berouné a cech 
Berounsky mél vidimus cechu tychz femesel z Prahy. Z arty- 
kulu téch stüjtez zde tyto: 

Ctvrty. Pfihodilo-li by se kterému kováfi, ze byj küñ, 
jsa nesnadn^, nepovoln^p^, sám se v lisicích zabil, ten,' kováf 
Skody nésti nema, nebo kováfi jestlize by küñ na zdraví Skodu 



a jeho urazil neixi zabil, musil by to, ()oruíe Pánu 
nésti; pakli by kováf néktery koné nenálezité, ufezal 
ipíchl neb zabod, povinen jesti tu Skodu nésti, ale bez 

; d m y. Jestlize by ktery mistr pojal sobé zenu zoumysla 
elou a nepoctivou za manzelku, ten a takov^ femesla 
stva prázen byti má. 

e V á t í- Jestíiby se pf ihodiio, ze by néktery mistr z cechu 
se neopovédél, takovy trestán byti má pwdle provinéní. 
esáty. Jestíiby se dva mistfi o néjakou véc v femesle 
i (pohádali), dotykajfce se cti neb pokut méstskych 
lapomenutí starSích cechmistrüv se upokojiti nechtéli, 
ien tak druhy mají dáti pokuty kopu groáü éeskych. 
vanácty. Kdyz se kdo zdluíf na dílo anetí od díla 
ímu mistru a jest nekoneén^, tomu dluznfku jiny 
lélati nema, kdyí mu se oznámí, dokavad prvnímu mistru 
ití, a kdyí zaplatí, má se jemu dflem posluhovati, u koho 
e Ifbí. 

finácty. Jestlize by Pan Büh na nékterého mistra 
istrovou nemoc dopustiti ráíil, jsou povinni v nemoci 
ivgtévovati a jich hlídati. 
t r n á c t y. Kdybykoliv odjinud sem do tohoto mésta bez ' 

védomí nageho nepoFádny mistr kterémukoliv sousedu 
>dával jakékoliv podkovy, sekery, konve, Skojdíy, jemu 

dflo pobráno b^ti má, ano pfi vSech' femeslech toho 
va kazdí k svému femeslu prohlfdajíc a v tom se hájíc, 
echmistFi mají to zastávati. 
smnácty. Tovarygi vSickni aby se nezdvihovali od 

svych, jestlize by se jim co nedostávalo" neb néjaké 
ni dalo, mají to na cechmistry vznésti, pfííinu oznámiti, 
s vyzdvihují. 

Z cechu mezulanického v T^nisti n. O. 

mladSím cechüm náiezel cech mezulanicky v TyniSti 
Tyz byl zalozen s povolcním vzácného magistrátu mésta 
Sky a krajsk. úfadu v Hradci Král. v^nosem ze dne 
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16. listopadu r. 1792. Od r. 1690 byli mistfi mezulaniítí pfir 
vtéleni k cechu tkalcovskému, ktery byl r. 1704 vyzdvizen. 
Novy cech mezulaníkü váak nedostal zádnych zvláátních arty- 
kulú. Nafízeno, aby se spravoval generálními patenty a artyku- 
lemi. První schúze konala se dne 22. listopadu r. 1792 v domé 
radním v Tyni§ti a zvoleni byli dle podanych vot: Jindfich 
Pelikan za starsího a Jan Javürek za mladsího. Za inspektora 
zvolen a dozádán p. Frant. Janák. Mezulaníci nazyvali se 
r. 1843 cajkáfi. Zdá se, ze tentó cech mezulaníkü nebo cajkáfü 
V 19. století pfijímal i mistry jinych femesel do svého stfedu; 
tak r. 1849 pfijat za mistra Jan Pelikán, sedláf, r. 1854 Frant. 
Zástéra, barvíf. R. 1844 byl to cech ,,devatera íemesel", a 
z toho tu stüjte nékteré vyñatky. Dle úmluvy cechovní z r. 1814 
mél se ucedník uciti 3 léta, af ve kterémboli z devaterych 
femesel a mél sloziti 2 zl. a libru vosku, nebo za libru vosku 
1 zl. 20 kr. Za vyuéenou mél mistrovsjky synek dáti 2 zl., 
cizí 4 zl. Kazdy tovarys mél nepfetrzité vandrovati 3 léta ; 
ktery by nedodrzel vandru, ai mistrovsky synek, ai jin^, nemél 
pfed sesti léty dostat mistrovství. Po vydrzení Sesti let nebo 
po tfíletpm vandru mél podati tovarys písemnou zádost za 
udélení prava mistrovského k úfadu, tyz ji odeslal cechu a 
tyz dal písemné svolení, pak dostal od úfadu consens (povolení) 
na mistrovství a po obdrzení téhoz opáéil zádost na cech. — 
Zde spatfujeme stary byrokratismus v plném jeho konání! — 
Taxy zaplatil mistrovsky synek 6 zl., jiny 12 zl. Vosku jeden 
jako druhy (synek nesynek) 2 libry v dejí obdrzení prava. 
Otee femeslník, dal-li syna k jinému mistru na uóení, mél se 
s mistrem vefejné pfi pfípovédi smluviti, dáti piolovici hned, 
polovice, az dostane za vyucenou. Kdyby ale lehrmistr chlapce 
zadarn^o vyuciti chtél, mélo se to hned pfi pfípovédi zazname- 
nati do knihy. Kdyby v tom pf ípadé lehrmistí umfel, mél 
cech opatfiti jiného lehrmistra a vyjednal se s ním néjaky 
plat za doucení, kdyz by plat zádal. Dva uéedníky nesnijél míti 
zádny mistr, byf jeden jeho syn byl a druhy cizí. 



o poiicii ÜTOostenské. 

Polícii méstské byvalo pilné pozorovati pfekupnictví 
V trzích, V nichz drobnéjsí obchodníci a femeslníci kupovali 
sobé zásoby nebo material k dílu. Méstsky ufad pfedem dbával, 
aby nejprve obec dosla potf abnych kusú pfed femesbiíky a 
f emeslníky drobnymi ; a kdyz obec nakoupila, mívali péci starsí 
ccchovní, aby vSem mistrüm, bohatym i chudym, tedy vsemu 
cechu, hromadou a spolecné „forkaf", totiz material k dflu 
byl koupen a v5em dle potreby byl rozdélen. 

Spoleéné toto zakupování femeslnické suroviny cili „for- 
kafu" vzniklo z úmyslu dobrého, aby se vsickni femeslníci 
íiviti mohli, bohaty aby nepfedkupoval chudého; ale pfes 
dobrou vúlí a dobry fád v§ude a dosti \Tskytovalo se lidí, 
ktefí pokoutné o své újmé kupovali surovinu, necekajíce az 
koupí pro cech starSí. 

Druhá nemalá péíe policie méstské byvala o ceny zbozí 
trzného. Av§ak vyrobky skoro vSech femesel byvaly vylou- 
¿eny ze sazeb úfadu méstského, ponévadz usaditi stálou sazbu 
femeslníküm byvala véc nesnadná pro nestálou a nejistou cenu 
surovin. Ufad méstsky tedy ponechával starsím cechovním, 
aby oni dohlédali k cenám i dílüm, aby cenami nebyla obec 
pfetahována, dílo aby bylo úpravné a na schválení lidské. 
Ba kdyz r. 1578 pro veliké drahoty vécf femeslnickych císaf 
Rudolf i sném vydal sazby, do nichz pojati jsou také femeslníci, 
jako Sevci, krejéí, mydiáfi a beéváfi, pfece jmenovité uvádí 
jesté tfinácte femesel, kteráz pry obvzIáStního usazení míti ne- 
mohou. Tém a ostatním femeslníküm nejmenovanym klade 
se jen na srdce, aby nad slu§nost draho neprodávali ; oném' 
prvním nafízeny jsou ceny díla jen proto, ze náfky na né 
byly nejvétSí. 
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O Sevcích praví Rudolfüv fád t r. 1578, ze „mezi v^eími 
femeslníky ode v§ech tfí stavüv v království íeském nejvétáí 
nafíkání na né jest, ze pfetahují lidi". Jest jim tedy usazeno, 
aby boty rejthardské az do rozkroku s taSkou nahofe neprodá- 
vali dráze nezli za 1 kopu 20 gr. míáeftskych. O néco lacinéj§í 
mély byti boty kratSí s f emeny, boty selské po kopu, boty telecí 
nad kolena po 36 gro§ích mí§. Nejdraz§í mély byti boty lo- 
vecké do vody po dvakráte §ité za dvé kopy, a boty voskované, 
kordovánské nejvétSí za tolikéz. Tehdy zapovédéno §evcüm, 
prodávati sedláküm bot delSích nad rozkroky a s taSkami pod 
pokutou, pr^ to sedláküm „k uzitku není**. Zenské boty éerné, 
bílé, s aksamitem, pak skopové déveíkám mély byti po 30, 
20 grosích mí§. Stfevíce kordovánské, pantofle, muzské stfe- 
více mazané vysoké s feménky o dvou podeSvích, stfevíce lo- 
kajské, stfevíce pacholatüm, stfevíce zenské usazeny byly od 
8 do 20 gr. Pohunküm nejlepSí boty mély byti za 40 grosü. 
Botiéky a stfevíce détské usazeny jsou nékolika cenami dle 
détskych let : boticky dítéte étyrletého mély byti po 10 groSích, 
stfevíéky po 4; botiéky dítéte jednoletého mél svec prodávati 
po 6 grosích, stfevíce za polovic. Pf i sazbé botek zenskych pfi- 
dává fád Rudolfüv to nafízení, ze nesmí Svec prodati Senkéf- 
kám, kuchafkám, nevéstkám ani zenám selského fádu botek 
aksamitovych ani mazanych pod pokutou 15 gr. mí§. Ührnkeffn 
obsahoval fád Rudolfüv nad tficet sazeb díla Sevcovského. 
Roku 1605 obnoven fád ten a cenám' ponékud pfivétseno, 
ponévadz nikde nemohli Sevci pf i ném obstáti. 

Ted k pekafüm! Co pekli? Pekali chléb bíly a rezny, 
zemle, koláée, húsce, calatky, mazance, henzlíky, v dobé hu- 
sitské „vlá§ky** ; pekli preclíky a leckdes i perník. Chléb robili 
z mouky pSeniéné a zitné. Preclíky pekli v nékterych méstech 
jen V jisty éas podle pofádku, obyéejné v posté. Jinda je pekli 
po cely rok, ponévadz to byvalo jídlo oblíbené. V Lounech 
r. 1585 nechtéli pekafi jich péci, ale méli düvod. Zádali, aby 
jim pfícinou drahoty toho roku dovoleno bylo, aby preclíkü 
nepekli, oznamujíce, kdyz ovoce mnoho jest, ze není na preclíky 
odbytu, a zvláSté ponévadz ten, na kterého pfislo peéení pre- 
clíkü, nema bezpeéného domu k opatfení ohné a prostranství 
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ke kotlu .Páni dovolili, aby ten rok pekafi lounStí preclíkú 
tedy nepekli. 

Co do jakosti a cen byvaly sazby pekafské v rozliínych 
dobách rozliíné hlavné dle cen obilí. Nicméné nékteré pf íklady 
budtez uvedeny. Stary prazsky fád z r. 1444 ukládá pekafüm; 
„aby pekli chléb bíly i rezny po haléfi i po penízi, jichz 
14 slo na gros; dva vláSky bílé za haléf, jako bylo od 
starodávna" ; u koho bude nalezen chléb „podbélny neb 
zabély" — tedy patmé takovy, v némz míchána bílá pSeniíná 
mouka s femou, ten ponejprv zaplatí 5 groSü pokuty, po- 
druhé 10, po tfetí 15; po ctvrté slozeno bude mti rexneslo 
na rok. , « 

R. 1503 vydany fád poroucí, aby o policejní dohled nad 
pekafi sdélovali se cechmistfi s úfaidem méstskym, §estipan- 
skym. Ti obojí dohlízitelé ode dávna také podle cen obilí 
uríovali pekafüm, jak mají péci k mífe. Aby se na chlebé 
samém poznalo, od kterého pekafe poctiází, rozkazovali, ze 
pekaf musí dáti na chléb svüj „cejch**, svó znamení. Kdo 
nedal cejchu, propadl starodávnou pokutu jedné kopy. 

R. 1535 cteme o novych usneseních obou rad prazskych, 
staroméstské i novoméstské. Ale nez se usnesly, nafíkaly na 
pekafe, ze pekou chleby nezdámé a nepekou je V mérám. 
Nalezli konselé, ,,aby zemlového chleba pekafi nepekli nez 
sedm vrhú za sedm penéz bílych; chleby aby pekli lidem 
k uzitku, sobé ku poctivosti, rezné ze zita^ bílé ze pSenice, a 
kdo nebude péci k mérám, zivnosti ze bude zbaven na mésíc; 
ktery pekaf vydá chleba na krám' bez cejchu svého, ze chléb 
ten poberou do spitálü, a ktery by pekaf takovy ,,fale§ník 
byl, ze by mezi zito mouku jeénou míchal nebo s votruby pekl", 
ten aby zivnosti zbaven byl docela. Byvali pekafi faleSnictvem,' 
zlopovéstní ode dávna. Na falesníky, ktefí ,,s votruby a vo- 
trubci" pekli nebo jimi chléb „podsejpiali", pfipadl ten ostfejSí 
trest, ze méli byti od staráích oznamováni královskym hejt- 
manüm. 

V naSich méstech venkovskych policie zivnostenská stran 
pekafskych sazeb a dohledu nad hodnym zbozím byvala pod- 
statou stejná jako v Prazé. Jen v trestech byval néktery rozdíl. 
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V Litoméficích a v Hradci Králové byvala v 15. véku tomu 
pekaf i, jenz k mérám nepekl a popirvé v tom; popaden byl, 
pokuta 20 groSü, po druhé a po tfetí vzdy o 20 groáü víc a po 
ctvrté mu slozili femeslo na rok, V Mosto obvyjkli si zavírati 
pekafe na tolik dní do vézení, o kolik lotü na chlebé obe- 
censtvo osidil. R. 1563 byli na Mélníce vsickni pékaLÍi po- 
spolu dáni do áatlavy a nevypusténi, az se zapsali a postavili 
bohaté rukojmé; pfed tím pry je páni feími napomínali a 
skutkem trestali nejednou nez mnohokráte, ale bylo pry marno. 
Trestu koáem, jenz pry byval trestem, od starodávna, uzívali 
Prazané teprve, kdyz jim byl r. 1590 císafem.' nafízen znovu. 

Prohlídky pekafského zbozí konaly se ve vsech méstech 
záhy z rana pfed trhem. Cechmistfi a konselé nebo úfedníci 
zvláSté k tomu ustanovení ohledávali a vázili chleby v kotcích 
a po hokyních co den; v Praze bylo pfísné nafízeno, aby 
pekafi i manzelky jejich a éeládka, kdykoliv páni do kotcü 
nebo do domü pfijdou, uctivé k nim se chovali,| kdozby pak 
koli, bud muzského nebo zenského pohlaví, k nim, jakou ne- 
setmost pronesl a jim na cti utrhal, vézením aby; trestán byl. 
Ale ve vsech knihách méstskych jsou zápisy, ze ten onen pekar 
zachoval se neuctivé a vSetecne ; zvláSté zenské pohlaví nebylo 
uctivo. V knihách lounskych jest nejeden zápis tohoto rozumu : 
„Bartoñka pekaf ka byla u vézení proto, ze jest nékteré nena- 
lezité véci mluvila osobám tém, kteréz k chlebüm' dohlédají'*. 

Proti úfadu a obecenstvu vedli pekafi boj vselijak. Nékdy 
podnikli trpny vzdor, ktery zálezel v tom, ze oznámili úfadu, 
ze pro drahotu nemohli obilí koupiti, a ze tudíz nelze jim po- 
sluhovati ani chlebem ani zcmlemi ani preclíky. Ten vzdor 
snazili se konSelé pfedejíti tím, ze nafizovali pekaf üm, aby 
méli zásobu muk. Nékdy odhodlali se pekafi ku zfejméanu 
vzdoru; podnikli stávku. Ucinili tak fídko kdy, ale stalo se 
pfece. 

DalSí policie zivnostenská nad pekafi táhla se k tomu, aby 

V témz mésté pekaf pekafe v femesle netiskl. Proto uréovaly 
fády, kolik smí míti mistr tovaryáü, kolik ucedníkü. Ve staráí 
dobé bylo i vyméfeno, jak veliká smí byti pekaf o va pee. 
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Od pekaf ñ k f e z n í k ü m. S íezníky mívali konSelé stran 
sazeb a dohledu vzdy práci tuhou. Jednak proto, ^ byli píední 
femeslo v mésté a sice femeslo mocné, jednak ílenové fezni- 
ckého f emesia zasedali v radé a dovedli leccos proti spolukon^e- 
lúm i proti obecenstvu. Kromé toho nebylo snadno uíiniti 
f ezníküm spravedlivou sazbu pfi rozmanitosti zbo2í feznického. 
K tomu byla u nás Vi 16. století ta podivná zvláStnost, ze 
nechtéli fezníci zivou mocí prodávati maso na váhu,, ale jak 
od starodávna obvyjcli, od oka na kusy a ,,§roty" ¿ili „na 
bochy** a „poloubosí". Kterak tu byla mozná véc saditi sazibu 
ve v§em spravedlivou a pfedejíti, aby nebyly ceny bohatym 
lidem uméle a nespravedlivé snizovány na útraty chudych, 
kteñ s íezníkem musili se smlouvati o chatmé kousky. 

Kdy2 chtél král Vladislav, vida malomoc policie zivno- 
stenské, staviti v Praze prodej na kusy ,,od oka**' a nafíditi 
váhu drobnou, bránili sami konSelé staroméstStí fezníky pí- 
semné takto : „Vidí se nám, ze v teto zemi, jako se v jinych 
zemích deje, vaha masa státi nemüz; jedno pro nezvyklost 
V tom' lidu obecného ; maso lepSí od horáího se délí, kdez skrze 
to jiná a jiná povaha trhu jest, takze coz jest krmného drazSí, 
coz hladového nebo pastevného lacinéjsí cenu má, jeztoi tu 
vaha V obém snad jednostejnou rovnost zachovává**. Pry dra- 
hoty vahou neubude ; taf je z toho, ze dobytek z koruny uher- 
ské seml zapo veden, a co se pfizene odjinud, to ze zemé pfe- 
kupníci hned odhánéjí. Bude-li to tak nafízeno králem, aby 
dobytka v zemi byl dostatek, ze bude maso laciné. 

Z téch podivnych obran starodávné nepfístojnosti pozoru- 
jeme svétle, ze v prazskych radách méstskych fezníci tenkráte 
méli mocné slovo a ponévadz pfes rozkaz krále Maxmiliana 
a snesení snémovní r.- 1570 i potom jesté na samémi pocátku 
17. století trousí se ceny na jednotlivé kusy a nikoli na váhu, 
z toho jde soud, ze fezníci mocného slova svého neztráceli, proti 
váze stále nechuí majíce. R. 1616. zavolali starSí fezníci novo- 
mestStí Václava Provázka „za pfííinou prodání ¿tvrt vola bez 
váhy". I bránil se fezník tím slovem domluvnymi,: ze pan cí- 
safskf rychtáf malostransky nechtél jináí koupiti nez „od 
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ruky**. Nebylo tedy Ize fezníka trestati, kdyz sám' císafsky 
rychtáf ho svedl. 

Naproti tomu ve méstech venkovskych dfíve nezli v Praze 
pfinuceni jsou fezníci, aby maso vázili. Pokud nám povédomo, 
první byli Jindfichohradeítí, zajisté püsobením své vrchnosti, 
která moudfejSí prodej konSelüm i fezníküm prosté poruíila; 
jsou o tom zmínky jiz r. 1520. Ve Vodñanech pfinuceni jsou 
k váze fezníci r. 1526; v Krumlové, v Sobéslavi a v Tfeboni 
a na Budéjovicku r. 1531, v Plzni r. 1534, v Berouné po r. 1539. 
Trvalo az asi do polovice 16. véku, nez ve vétSiné mést óeskych 
fezníci zvykli váze. Jen v nékterych malo méstech prodávali 
dle starého zvyku jeSté „od oka". Na pfíklad Loun§tí fezníci 
zalují pfi samém císafi r. 1589, tedy skoro na konci století, ze 
jsou nuceni masa na váhu prodávati; ba v Koufimi teprve 
r. 1620 zastavili néktefí fezníci fem'eslo, vzkazujíce na radnici, 
ze váziti nebudou. Ale polepSili se zase, kdyz pohrozili konSelé, 
ze na né bude od pfespolních fezníkü „prejs" poiStén, ze totiz 
pfespolním fezníküm dopuSténo bude, aby do mésta maso 
vozili, íehoz se fezníci i pekafi báli. 

Ceny masa závisely na cenách dobytka. Pozorujme tedy 
dfíve tyto. Na konci 14. století byla kráva za 55 grosü, ovce 
za 6. Ve druKé pfolovici 15. véku bylo Ize koupiti vola ¡¿a, 
2 kopy, koncem století za 3 ; kráva byvala o tfetinu lacinéjSí. 
Na pocátku 16. století prodávají v Praze cizí pfíhoncí voly 
po ctyfech kopách, v Rozmitále, v Plzni, v Rakovníce po 5 
i 6 kopách. V létech tficátych (1530—39) jsou voh v Praze 
po pul §esté kopé, v Plzni byl vül r. 1541 za 7 kop. Po roce 1547 
pfiskoíilo vsude, ze pékného vola pod 10 kopí mí§. a v létech 
sedmdesátych pod 15 kop nebylo Ize koupiti. Domácí plémé 
platilo na venkové po 6 az 8 kopách, telata po pul druhé kopé. 
Na pocátku 17. véku kupovali fezníci prazstí nejhorsí voly 
polské uz po 20 kopách a nejlepSí po 401 Domácí plémé 
bylo tou dobou po 10 az 15 kopách- — Z téch éísel to. jesf 
patrno, ze za sto let ceny vzrostly a ze byl v Praze cizí dobytek 
lacinéjSí nez venku, ponévadz ho pfihánéli do mést prazskych 
primo z Polska a z Uher. Na venkové dostali polského vola 
lacino jen tehdy, kdyz se ho obchodník chtél zbaviti. 
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S cenami dobytíat zivych souvisela cena libry masa hové- 
zího tak, ze pocátkem století 16. dostals libru prümémé po 
5 denárech £i penízích malych (gro§ cesky mél 14 i)enéz malych, 
mí§eñsky polovici), v létech dvacátych po 6 penízích; v létech 
tficátych po 9 denárech, v létech padesátych po 11 — 14 de- 
nárech. R. 1570 nafizoval MaxmiHan, aby libra nejlepsího 
masa hovézího byla za 11 penízü, telecího a skopového za 8, 
„svmského" za 10. Tyz král porucil, aby libra pefené byla 
za 2 krejcary cili za 12 malych penízü. Na snémé roku 1575 
stézováno, ze fezníci prodávají libru masa i po 9 krejcafích; 
tof velmi draho, v krejcaru bylo 6 malych penízü, tedy za 
54 malé peníze! Do roku 1600 vystoupila cena, hovéziny za 
libru az na 3 groSe; telecí, skopové a vepfové prodávali tou 
dobou libru po 3 gr. mí§. ; r. 1610 platila i po 4 gr. mía. ¿ili 
dvaceti osmi denárech! Tedy za sto let naskoíilo libre z péti 
denárü az na dvacet osm! . 

Maso sázeno fezníküm co tyden. K tomu byli ovSem na 
pfedním misté starSí cechmistfi, ktefí pfednesli ostatním ,,maso- 
sadcüm**, jak jim tehdy fíkali, z rady nebo z obce vybranym, 
po cem ten tyden koupen dobytek. R. 1578 vysel mandát cí- 
safsky do Prahy i jinych mést krajskych, jímz sq policie nad 
fezníky pfiostfuje. To pñostfení zacíná se vyznamtiymi slovy: 
„Jestlize by fezníci sobé nemímym masa prodáváním nahraditi 
chtéli a tak dvojnásobny uzitek podle pfedeSlé své navyklosti 
na vsem míti chtéli, k tomu aby v kazdém z mést prazskych 
i jinych krajskych dvé osoby oufadní zvláStní pozor mély." 
Jestlizeby fezník „pfetahovar*, tomu aby vSecko bylo pobráno; 
jedna polovice toho aby dána byla do spitála, druhá tém 
osobám nafízenym, a kdyby samy osoby nafízené pfehlédaly 
fezníküm a nepilné se chovaly, aby kazdy vznesl na; císafova 
rychtáfe, ten pry trestem ,,ty osoby napraví". Rád císafe 
Rudolfa roku 1578 upravuje základ, na némz méli prazstí maso- 
sadci sazbu f íditi takto : „ Aby v prodeji masa lidé nebyli 
stézováni, starSí femesla feznického kazdého tyhodne povinni 
budou pfedním dvéma osobám radním' a jedné z obce pozna- 
menání podati, po cem jsou toho téhodne kupovali^ aby se 
mohlo védéti, v jaké sluSnosti maso by sq mohlo prodávati**. 
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Nezli ceny usazeny byly, nesméli fezníci na krámech vykiádati 
a prodávati. Kdo prodal pfece, musil podniknouti pokutu pe- 
nézi nebo vézením. 

Rezníci byvali povinni porázeti dobytek i sousedüm po 
domech, kdyz kdo o tu práci pozádal. Na takovou práci v né- 
kterych méstech také usazena fezníküín sazba, ponévadz lidi 
píetahovali. Ve Stfíbfe r. 1550 cela rada méstská^ „uznavsi 
nepofádek pfi páních feznících, na tom züstali, ze jim od bití 
krávy nebo vola jen 3 gr. míS., od krmného vepfe nejlepáího 
7 groSü, od horSího 6 platiti se má, a zádnych peíení nebo 
klobás k tomu nepfiíiñovali". Ale toto radní usnesení nelíbilo 
se valné obci a ta napravila takto: „Kdyz by soused dal bíti 
hovado, dá fezníkovi 4 groSe a peíeni ve 2 libry; pakli by; 
fezník pecené nechtél, dá mu hospodáf 2 groSe; taktéz* pfi 
vepfích; od zabití a zdélání nejlepSího 6 gr. a klobásy; ne- 
chce-li klobású, dej 7 denárü misto nich". 

Poznavse sazby a povinnosti rezníkú zhruba, vsimnéme si 
nyní hfíchü jejich. NejprvnéjSí a nejfastéjsí byl ten, ze 
Sidili váhou, ac na to byvaly tresty penézité i Satlavní. V Pra- 
chaticích podvodníka „vystavovali na pranyf a falesné závazí 
zakopávali pod leáení, na némz fezník stál v hanbé svétské". 
V Praze sidili fezníci obecenstvo vahami tak tuze, ze jim r. 1624 
místodrzitel Lichtenstejn vSem poruíil, aby zádny nemél vah 
„bez méstského znamení**; neboí pry „za casté se naslo, ze 
závazí jejich bylo nevázné**. 

Druhá nepfístojnost fezníkü byvala ta, ze se pfi nedosta- 
tecném úfedním usazení smluvili sami o ceny drobné„ jak 
chtéli; jinymi slovy, ze nedbali cen jim usazenych^i a v tom 
spolku setrvali vsickni proti obci. Takové spolky na zdrazení 
cen zapovídají se jiz v dobách nejstarsích, ale trvaly váude, 
ai z toho pf emnohé byly zaloby. Zde jen jeden pf íklad veliky. 
R. 1604 ve shromázdéné obci Jindfichova Hradce ukázal na 
misté obce -soukenník jménem Táborsky, na nezpúsoby lako- 
mych fezníkü, kterak s tou obci neupfímné zacházejí, nejlepsí 
dobytky pryc od mésta odhánéjí a po domácku lecjakous slá- 
chotinu, ze se mrzuto na masa dívati, prodávají,. a to jeSté, 
komu se jim líbí. S telecími a skopovytmi masy podivné se 
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zase Jim domiouvají. I to jim opét vyíítaíjí,, ze miiohym po- 
tfebnym lidem nechtí po libre masa váziti; a nové jim za vinu 
kladou, ze váhy nízko vésí, v nich ze kostí nechávají. — Po- 
dobné zaloby i z jinych známy jsou. 

VSude mívali fezníci ten nesvamy zvylc, ze maso prodávalí 
„pp osobách", to jest, prodávali lepáí kusy pío strané, komu 
se jim líbilo, a na krám vykládali ,,§láchotiny** a „staré kozy**. 
Rezníküm zase v Jindfichové Hradci vycítáno bylo nejednou, 
„ze toliko po libosti a po pfátelství maso sekají, s ním se za- 
strkují, komu chtí, ze dávají, a komu nechtí, ze nedají, a chu- 
dym ze slabiny v mase zanechávají, spravedlnosti dobytcí za- 
strkují; áíly, zlázy nevyníniají a to vse na váhu prodávají.'* 

Podobné necnosti nalezli VodñanStí na svych feznících 
léta Pane 1570 a proto jim opétné pf ipomenuli a porucili : 
„Ponévadz jest jim jiz vyse maso o peníz pfivétSeno, aby se 
dostatkem masa zásobiti hledéli, casné dobytek vyrázeli, na 
lidi nekfikali, a kdyz co lepsího masa mají, tobo aby sobé 
toliko nepfivlastñovali a domü nebrali, nez s jinynxi se v tom 
sdélovali; do vsí po koupi aby chodili a po ni se s pilností 
ptali a ozralství i zahálky se nedopoustéli, bez oufadníkúv zád- 
ného masa sami sobé n^esadili. Tolikéz také dobytky velké 
aby V slachtaté nebo doma a ne v krámích vyrázeli a to 
pf ed tím dnem prve nezli prodávati budou a teplého masa 
neprodávali a to vse pod skutecnym trestáním v sobotu od 
neSporüv az po nedéli do vecera". 

Chtéli-li fezníci proti domácí sazbé a pro svüj uzitek 
V skutku uvésti vzdor nejvétsí, neporázeli a neprodávali, vy- 
mluvivse se, ze nemají pfed rukama nic bití hodného. Obycejné 
pfi tom' vzdoru nelhali, nebof — jak svrchu dotceno — lepsí 
dobytky pfed tím vyhnali potají na trh pfespolní. Aby ten 
vzdor a nedostatek masa v mésté pfedesli, nafizovali konselé 
nékterych mést uz pfedem, kolik dobytcat musí kazdy tyd-en 
byti zabíjeno. Jinde zase povédél ufad feznickym cechmistrüm 
strucné a domluvné, bude-li nedostatek masa, ze budou oni 
zavfeni za vsecky ostatní mistry. 

NejráznéjSí prostfedek proti domácím fezníkúm vzdoru- 
jícím a stávkujícím mívali vrchnosti a kon§elé ten, ze na né 

Déjiny cechovnictvi. ][3 



194 



zavolali cizí, pfespobií fezníky a huntyfe a ^^lirorovali, ze jim 
krámy zavfeny a oni zi\'TK)sti na rok zbaveni budou. 

Nad feznickym zbozím mívalí \Tchnosñ a konselé také 
policií zdravotníckou. Ve starsí dobe byla ta policie dosti 
liberální, Uhfivé maso sméli fezníci prodávati ! Stojí v zákon- 
níku méstském starodávné ustanovení: „Masaf nebo fezník, 
kter^ maso malomocenstvím poddané, totizto uhfivé, prodává, 
af má na sobé zidovsky klobúcek neb slamény vénec na hlavé, 
a tak a£ kazdy kupec pozná, co chce kúpiti, a jemu fezníkovi 
nemají latí, kdyz tak stojí v zidovském kk)búcku. Ale kdo 
prodává necisté maso, bud v>'\Tzen z krámü." K masu vlkem 
ztrhanému mívali naSi pfedkové nechuí ode dá\'na. V nejstar- 
§ích feznickych artykulech cecho\Tiích cteme pf íkazy, „aby fez- 
ník prodával masa cistá z dobytka nezávrativého, od vlkü ne- 
pFekousaného, natrzeného. V fádé chrudimském z r. 1455 
éteme: „Item. Zádny fezník aby nebil hubeného dobytka, ani 
závrativého, ani toho, coz by se zadechlo na cesté aniz kde- 
koliv, ani vlkem natrzeného, ani nohou zlámaného, lee se vy- 
hojí. Pakli by kdo takové zabil, a byl v tom shledán, takovy 
aby dal viny patnácte grosüv a dvé nedéle svétil"; aby totiz 
dvé nedéle cili 14 dní nesmél dobytka porázeti a masa prodá- 
vati. Téi nesmél fezník kupovati dobytek od katú a lidí malo- 
mocnych pod pokutou 5 groSú. Uhfivé zvífe mohlo v Chrudimi 
vefejné prodáváno byti, ale od koho fezník uhfivého vepfe 
koupil, ten mu mél dva groSe na kazdém takovéan vepfi sleviti. 
Rezníci V Hradci Králové, v Rychnové a jinde méli v fádé 
svém za nejprvnéjSí kus, ,,aby se varovali dobytka chromého, 
dajchaviéného, pak co by vlk natrhl, závrativého, stelného a 
vozhfivého, a coi by neslusného bylo. To mají ohledávati cech- 
mistfi mezi nimi". Pardubicky fád z r. 1484 snazil se pfedejíti 
porázku nehodného z vi rete tím ustanovením, ,,aby kül udélán 
byl pfed masnymi krámy, a v§e, coz se má zabíti, k tomu kolu 
má pfivázáno byti a mistfi starSí mají to ohledati". Po té 
prohlídce mélo zvífe teprve byti vedeno ke „kutlovu", na po- 
rázku. le! • 

I V fádech pozdéjsích vzdy dosti pfísné dbá se toho, aby 
na krám dostalo se maso hodné a 2xiravé. Ale jak divná mí- 
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néní méli stafí o lidech a zdravoté, to sudme z toho zvyku 
obecného, ze cokoliv sebrala zdravotní komisse fezníkoví 
z domu nebo krámu, váecko poslali do Spitála chudym. 
Tém to bylo zdrávo! V Hradisti pravily cechovní artykule: 
„ktery by fezník staré maso mél, jezto by provoñovalo, 
ze je má míti pod ztraceníim a vzetíim do §pitála". Tak vida! 

Také k Éistoté musili konSelé fezníky napomínáním a 
tresty pfinucovati. Koufimstí kon&elé povolali sobé r. 1620 
fezníky a méli k nim stran cistoty velmi prudkou fec, pry 
„v artykulích dolozeno mají, aby se cistotné chovali, jak na 
slachtaté tak v krámích; obzvláSté pfi sekání masa ze ruce 
o saty chodécí (o odév) utírají; proéez aby za fértuchy (zá- 
stéry) vedle dobrého fádu chodili; nicméné kosti z krámu ze 
vyhazují na cestu, z drsték nefády velké éiní'*. 

Dovédéli jsme se zhruba, kterak provozovali konselé nad 
fezníky policii, dohlédajíce a trestajíce. Jest na case, abychom 
ukázali, kterak konselé fezníky v jejich zivnosti chránili^ a 
kterak se snazili o to, aby vSickni mohli se ziviti. V první pfí- 
ciné jest pfipomenouti pravo míle, ze totiz na jednu mili okolo 
mésta maso sekáno a prodáváno byti nema. Druhé jest, ze chrá- 
nívali fezníky a tím ovSem i konsumenty od pfekupníkü. Ob- 
zvláSté V Praze pro hou§f populace nemohli v té pf íciné kon- 
selé nikdy dosti pilni byti, ponévadz sem byval hnán dobytek 
odevSad, a sem na trhy chodívali také odevsad pfekupníci. 

Jest dale ukázati, kterak snazili se konselé o to, aby domácí 
fezník jeden i druhy zivnost mél, aby druh netiskl druha, bo- 
haty aby nezkazil chudého. Prosticky prostfedek k tomu cíli 
byval V menSích rriéstech ten, ze zabíjeti sméli fezníci ,,po po- 
fádce" domú nebo krámu. V Zamberce na pf íklad stanovil fád 
r. 1576, aby ,,v§ichni cechovní na dví, a tak na kazdy tejden 
aby jich jedna polovice bila; nez toliko k hodüm kaidejm 
a k posvícení a pfi jarmarku, tu aby vSickni spolu bili". Mimo 
to fezníküm rozkazováno, kolik sméjí zabíjeti, aby se vsichni 
obzivili. I dva, tfi byvali na jednoho vola ,,k rozdílu** ukazo- 
váni. V nékterych méstech dohodli se fezníci sami mezi sebou 
s povolením konselüv a vrchnosti, ze v trh v sobotu ,,jeden- 
kazdy dobytka váelijakého tolik zabíti smí, co by sprodati mohl. 



by masa jemu zbylo po sobóte, to ze müze v pondélí do- 

ády cechovnf také dbaly toho, aby feznik ani v koupi 
ca ani na poráice nepfedbíhal druhého. V první pfííiné 
irStí konSelé r, 1486 mfnili, ze ,,fezníci píekupovati sami 
«bú podle boba a prava sluSné nemají"; protoz nejen 
e i konéelé váech mést k trhüm dobytíím dohiédali. Ve 

pfféiné ustanovili v porázkách nebo kutlofech zvláStní 
;k. Na pfíklad ve chrudimskych artykulech se praví: 
itlofé kdo vzal nejprve orudí nebo palici, kteréz sluSí 
jení, ten má bíti nejprv". 

ro rovnost a zivnost váech mistrü v obci naíizovali kon- 
olik sm! feznik míti krámü. V fádé chrudimském ¿teme, 
lík müze míti jenom dva krámy; v jednom aby sám se- 
; druhém pacholek na rok zjednany. Na konci 15. a na 
u 16, století ve vSech méstech poíet krámá konáely 
en, a krámy prohiááeny dédiCnymi v feznickych rodi- 

Rád cechu pardubického ustanovuje, aby se do zivnosti 
lé dostal novy mistr teprv, az jiny ,,krámu odumfel"; 

li na krám dva, uríil fád, aby ho mél starSí. V Litomé- 

rovnéz tak, ale zevrubnéji r. 1528 ,, ustanovili páni pro 
é dobré, aby krámü feznickych vfce nad nynéjSí pofet 
) pfistavováno, nel toto v moci své pan purkmistr a páni 
líti mohli, umenSiti nebo nechati; krám aby spadl na 
kteréz by byl zletily a zvandrovaly; pakli by syna nemél, 
'/ krám aby spadl na méstského syna toho, kteryz by 
ijstarSf V femesle a nejdostatefnéjSí. V Praze byli fez- 
:tefí mili po ftyfech, péti krámech. 

by meli vétSí v^délek, fezníci v§ech mést rádi se nejen 
;m, ale i v5ím cechem uzavírali novym kandidátüm fez- 
zivnosti. Ze vsech mést jsou známy pfípady, ze feznicky 
z ledajaké pfiíiny nechtél toho neb onoho fezníka za 
i mezi sebe pfijati. Néktefí ohradili se i starodávnym 
;jem, ze ..nizádny mezi nimi pravo mili nemohl, kdo ne- 
mistrovu dceru nebo vdovu za manzelku". 
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Remeslník vojákem. 

(Z Wintrova Obrazu cesk^ch mést.) 

Ve starycH dobách mívali méSfané na sobé povinnost hlí- 
dati zdi a brány méstské. Se sluncem zapadajícím bylo jim 
choditi na ponücku do hradeb a zde na pavlaíích a ve srubech 
od baSty k baáté obcházeli az zase do vychodu slurice. 

Tato nepohodlná povinnost ukládala se zvlááté cechúm 
femeslnickym. Leí v dobách klidnych ¿asto soused mistr po- 
slal za sebe tovaryse nebo ucedníky, nebo zaplatil nákíerérnti 
pobudovi pf íchozímu, aby se za nékolik halérü za néj postavil 
na bráné, nebo konecné, kdyz jiña pomoc nebyla, Sel sám, 
ale nepofádné; bud pfisel pozdé, nebo píisel zpity, anebo se 
na posledku pfi ponücce z dlouhé chvíle opil. 

Zly návyk z dob klidnych ukazoval se pékné na pocátku 
17. století. V Jindfichové Hradci usnesli se r. 1610 strany 
hlásky na branách, ze tu má kazdy sám osobné z mésta na 
kazdé bráné jednu osobu a z pfedméstí druhou vydati, zádného 
v tom nepfehlídajíc. Ale sotva ze se tak usnesli, jiz musili kon- 
§elé do knihy zapisovati tresty. Zapsáno na pííklad o néjakém 
apatykáfi, ze nechce byti posluSen. Zavfeli ho a vynutili z ného 
deset kop pokuty. Jindy zase rychtáf viní „Trendu Krupiíko- 
vého z neposlusnosti, ze, maje se dostaviti na hlásku, posílal 
uíedníky; hejtmané jich nechtéli pfijati; pfiSel tedy mistr 
sám, ale pustil se do hejtmanü a poslav si pro ruínici, hrozil 
jim, ze s nimi zahrá, ze jim poví ñeco a manzeloe rychtáfe 
Michala Ungra vynadal". 

Z lidí sluzebnych na hradbách a vézích stále obyvajících 
promluveno budiz o prazskych stfelcích, jimz dal Karel IV. 
r. 1360 majestát „na jich bydlení a svobodenství", aby mésta 
ostfíhali. 

V majestátu stojí, ze mají na vézích v Novém mésté, nebo 
na novych vézích Mensího mésta a na zádnych jinych místech 
své obydlí míti a tu své femeslo délati a s tím se obcházeti; 
mohou mece, noze i odéní nositi; oni a celed jejich ode v§ech 
bemí, sluzeb, daní vééné svobodni byti mají. Byli povinni jen 
králi sluzbou, potfeboval-li by. Mimo sluzbu na hradbách mést- 
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skych m'ívali i tu, ze kdyz král v Praze pobyval nebo o soudé 
sedal, ze vykonávali stráz o péti muzích. 

Odév jejich pfi tom byl z ulození králova v 16. véku 
ten, 2e mívali kabát ke kolenúm dlouhy o dvojím rukávé, 
na ném byla vySita ruka se sípy; i na toulci, prachovnici a lec- 
kteréms jiném nádobí mívali luk zobrazeny na pamét, ze druhdy 
z ného stfílívali. 

Musil-li cech postaviti se na obranu mésta po vojensku, 
byli ceclunistfi svého pofádku veliteli; nékde byvala v byté 
jejich zbrojní komora cechovní. 

Bylo-li táhnouti do boje, chápali se méSfané zbrané osobné 
nebo najali zoldnéfüv; nékdy rozdéleni byli dle cechovních 
pofádküv a ustanoveno, kolik má kazdy cech postaviti muzü; 
to ovsem jen ve méstech velikych. Leí jiz v 15. véku se do- 
pouStélo, ze sméli méát'ané skládati bemi na zjednání zold- 
néfüv. A tak cinili az do válek husitskych. Za válek téch cho- 
pili se sami zbrané osobné a války ty uéinily z nich hrdiny, 
o nichz právem napsal Eneáá Silvius, potomní papez Pius IL, 
jenz na&e husity osobné znal, do své kroniky tu chvalitebnou 
zmínku, ze za jeho casu sami vícekrát vítézství dobyli, nez 
mnozí jiní národové za cely svüj zivot. Po válkách husitskych 
duch válecny u nich utuchl, ac mnozí z nich i potom v ciziné 
vojenské slávy dobyli; vsak to byli jiz jen jednotlivci. 

Éemeslník hasicem. 

Asi V polovici 18. stol. ulozena cechovním femeslüm i jistá 
cást povinností naSich sborü hasicskych. R. 1755 pod datum 
3. února pfedepsán Marií Terezií fád hasení ohné v král. 
méstech prazskych a téhoz roku dne 22. záfí i pro mésta ven- 
kovská. Dle téchto fádü vypracovala mésta fády podrobné. 
Tak se také stalo r. 1756 v UnhoSti. 

Ze tfetí cásti tohoto pozámího fádu poztiáváme, kter:^ 
femeslüm které povinnosti pfi pozáru píikázány byly a protoz 
stüj zde z toho fádu ona tfetí éást. Zní takto : 
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Nauíení pro vsecky obchodníky, tez jinSí k haSení ohné 
odhodlané osoby. 

Pfedné. 

Mistfi tesafStí s jich tovarysi dle tabely B., ktefí sebou 
tesafské i rucní sekery a pilky vezmou, mají se k ohni a na 
sousedské stfechy uchyliti, takové, kterézby nebezpecenství 
ohné podrobeny byly, na porucení nad haSením ustanoveného 
feditele sraziti. 

Za druhé. 

Zedníci mají se tez se svymi tovarySi najíti dáti, tak aby 
oni V potfebném pfíbéhu zazdéné a oheñ rozmáhající trámy 
neb jinSí dfíví vyndati a odhoditi mohli. 

Za tfe1;í. 

Zámeínicky mistr dle nafízení feditelüv se svymi zámky 
otvírajícími hácky a potfebnymi nástroji u ohné pfítomen byti 
má, tak aby se v udalé potfebé zavfené zámky otevfíti mohly. 

Za ctvrté. 

Ke kádím mají bednáfStí mistfi a tovarySi s potfebnymi 
obruéemi ustanoveni byti, tak aby kádé a dzbemice a jinSí 
k haSení ohné potfebné véci, kdyby na nich néco polámáno 
bylo, ihned spraveno a napraveno bylo. 

Za páté. 

Dle tabely pod lit. C. obecní, tez kláStera sv. VorSily zde 
bydlící pomáhaci, nádenníci a mlynáfi a do pofádku patfící 
sládek, ktefí by na poruéení dohlídaéüv radních malé ruéní 
a nosicí stf íkaéky fídili, rozdéleni byti mají. 

Za Sesté. 

Sevci, krejéí, fezníci a ostatní v mésté UnhoSti s-e vyna- 
cházející V tabeli sub D. popsaní femeslníci mají k hasení 
ohné potfebováni byti a ti vSichni dílem sebou vzavSe, dílem 
od starSích dvou obecních dohlídaéüv konve a kozené koáíky 
pfijav§e a pfed hofící domy rychle se najíti daváe, od komis- 
saruv radních, kde hájiti mají, neodkladného nafízení obdríí. 
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Za sedmé. 
I haáení potfebné febfíky a háky dle tabely lit. E. pro- 
t, hmíífi z domu radního vezmou skrze dva k tomu 
é dohlídaíe, pak kováfi se sekerami, kozeáníci, koIáFi, 
1, femenáfi a mydláf palicemi otloukati a pomocí ostat- 
obchodníküv stfechy odtrhovati mají. 

Za osmé. 
I nabíráiií vody a dolívání do smykovych díberü a kádí 
'bnííku KustoSovském, Poncovském a obecním tkalci, 
fi a pekafi s potaíenim tuto nejmenovanych obchodní- 
léstskych se vynajíti dáti maj!. 

Za devalé. 
'opsaní formané a vozkové s méSfanskymi koñmi, tez vo- 
; svázení dzbemic a kádí, i také mlynáfi, jak tabela sub 
vykazuj'e, jimzto skrze schválního jízdného (pesia) o ne- 
ohné védomost dána bude, pod pokutou 4 k>op míSeñ- 
ihned s jich potahem najíti a pri vodních dzbemicích 
xivati dáti se mají. 

Za desaté, 
lají se chirurgové aneb ranhojiíi na stanoviSti aneb kde 
. feditele neb radních osob poukázáni byli, píi ohni do- 
L a se svími potfebnostmi zaopatreni byti, tak aby pfi 
pracujících lidf ourazy ihned obvá^ati a zaopatfiti mohli. 
'^kaje se 

Za jedenácté. 
'hrámu Páné a téhoz ■ nákladních zvonúv, tu kantor se 
i kosteiníky lidu a vody zaopatifí, lid! s ruéními stfíka- 
i sem a tam po kostelním krovu a zvonici rozestaví a 
st vody vynésti dá, tak aby padající oharky ihned uiity 
tající stfechy Casné uhaSeny b^ti mtohly, 

Za dvanácté. 
iby pak v5e pfedcházejicí tím bezpeínéji konáno a sluSny 
achován byti mohl, následující tabelly tím' hojnéji uka- 
ak pofádkové kazdého femesla své povinnosti vykonávati 
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mají, kterézto pomamenání v domé radním zacho vané a z toho 
pak vytaHy kazdému cechu odevzdané a pfeétené, na né pak 
v§ichni cechové k bedlivému pozorování poukázáni byti mají. 
Ex oonsilio civitatis Unhoschtiensis die 28. Maji 1756. 



O stávkách z 15. a 16. století. 

(Dr. Zikm. Winter. Ze starodávného zivota.) 

NejstarSí zpráva o stávce v Cechách pochází z r. 1399. 
Tyce se zámefníkü prazskych, jimz ,,pacholci odesli hluíné**. 
Proé odeSli, nepraví se. Brzy potom obvykli sobé tovarysi v§ech 
vsudy femesel spüsobovati stávky drobné a jen na dílnu jedinou 
obmezené, tím zpüsobem, ze tovary§, jsa s mistrem nékterak 
rozvadén, vyvstal a hned spolu vyzdvihl své spolutovary§e. 
Takoví stávkáfi pak nedovolili zádnému kollegovi pracovati a 
tak mistra osusili. Proto prazskym provazníküm fádem; ce- 
chovním z r. 1410 zapovézeno stávkování jako „sibalstvo**. — 
Takovéto domácí stávky ale nebyvaly pf ílis bouflivé, protoze 
jeden mistr nesmél míti mnoho tovaryáü, nejvyse dva, tfi. 

V§ak roku 1451 podnikli tovarysi koziSniítí na Novém 
mésté prázském stávku velmi hlucnou. Srotili se a skodili mi- 
strúm, jak tuáíme, z té pfíciny, ze jim nechtéli propustiti do- 
brého pondélku fili — zkrácení pracovní doby na pét dní 
V témdni. V nouzi své utekli se mistfi ke konselüm o ponioc 
a konSelé smífili obé strany, nevíme, zdali po dobrém éi néjakou 
násilou. V pramenech stojí jen, ,,kdyz jsou se byli zrotili a 
zdvihii tovarySi f emesia, svévolné stavujíce ke skodé mistrüm 
i k hanbé a proti právu mésta**, ze konSelé je do rady obeslali 
a tu „se do toho vlozili" a tak pry to spravili, ,,ze jsou tovarysi 
prosili mistrüv, aby jim to milostivé odpustili pro Pana Boha, 
ze chtéjí se takovych nefádnych béhü vystfíhati". Mistfi od- 
pustili, a konSelé na rozchod tovarySúm oznámili, „kteryzby 
den jeden v témdni nedélal svévolné, tomu ze na mzdé pul 
téhodne srazeno byti má'*; k tomu pficinili jesté pohrüzku 
pfíátích trestü, kdyby tovarysi rotili se znova. 
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Velmi §umnou stávku spüsobili svym mistrum r. 1466 
tovary§i femesla soukertnického v Novém Mésté. Vzboufili 
se vSickni vesmés a vykonali drahny pocet schüzí bouflivych, 
ve kterych smélí fecníci z tovarysü vykládali o vselijakych 
nefádnych novotách, které mistfi na tovaryse sobe zamínili. 
Pry chtéjí, aby tovaryS na svém hfbeté nosil roucha na tar- 
mark, pry ñutí se celed tovarySská, aby délala barvy, a tak 
nápodobné zalovali do mistrü. Mimo to zostouzeli mistry své 
nejen v Praze, ale i po v§em království, na vSechny strany 
vzkazujíce, kterak nespravedlivé se jim od nich deje. Takové 
vzkazování byla véc mistrum velmi nebezpeíná; stávalo se, 
ze k tomu mistru, jejz tovary§i ve zlou povést uvedli, zádny 
pfespolní femeslník do díla nechtél, íímz ifemeslu jeho zlaté 
dno jistojisté se vyrazilo. — Kdyz stávka jiz k bitvám se sklo- 
ñovala, musili kon§elé uklízeti spor. Tovary§i pfibéhli na radní 
düm a zalovali; mistfi ucinili totéz. Kon§ely fili „pány" nej- 
více mrzelo, ze tovarySi opovázili se prve podnikati bouflivé 
schüze a hrozby, nez by byli radéji hned pfi zaíátku vznesli své 
véci spomé na rozhodnutí konselské. Po vselijakém jednání 
a kdo vi jakém kfiku zastavili kon§elé boufi tím, ze pfeoetli 
zboufenému délnictvu staré cechovní fády, aby doslechli 
vsichni, jsou-li mistri v právu f ili nic, a potom ulozili obéma 
stranám, aby se ve pf ífiné nosení rouch na tarmark a délání 
barev dohodli po dobrém. V ostatních vécech asi nepovolili 
konSelé nad literu starych artykulúv a majestátü nióeho. Do 
knihy méstské kázali konSelé zapsati o tom paméf v tom.to 
rozumu : „Známo íiníme, ze kdyz jsou se dály rüznioe a nesnáze 
veliké mezi v§emi mistry a starsími femesla soukennického a 
mezi v§emi tovarysi, takze tovarySi ze svych verkstatü vstali 
jsou, nechtéjíce délati, a pfedstoupivse pfed nás, touzili na 
mistry, ze by proti f ádüm starodávnym se jim dalo . . . i dali 
jsme íísti prava, ne k vüli tovarysüm, ponévadz samyhi mi- 
strum (prava) jsou dána, a takto jsme vyfkli, ze tovarysi méli 
by hodné trestáni byti pro takovou véc svévolnou a vytrzku, 
povstavSe a nám na mistry prvé netouziváe, ale hledíce 
k lásce, . . . pominuli jsme". Na konec teto paméti popisána 
pohrüzka, ze pf íSté by tovarySi tuze byli trestáni, a napomenutí 
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pfifiin^no mistrum, aby ,,uíinili spravedlivé to, coi mají tova- 
rySüín uíiniti**. 

Ale mistf i s tovarySi jeáté za dlouhy 6as nedovedli se smlu- 
viti; scházeli se k tomu konci íastokráte a bez porízení roz- 
cházeli se zase. A ponévadz práoe femeslná na ten ías vSecka 
odpoíívala, z íehoz strach byl, aby vSemu méstu Skoda ne- 
vzeSIa, vlozili se opét páni konáelé do s.poru a sniluvili rozva- 
déné soukenníky dokonce. Zápis o toxn ufinény zacíná se: 
„Kdyz jsou se dály ¿asté nesnáze mezi vSemi mistry a tovarySi 
f emesia soukennického, tehdy po fastém jich scházení spoleí- 
ném, V n-émzto obojím skrze zmeSkalivost veliké Skody jsou se 
dály a pánüm purkmistru a konSelúm skrze jejich nesvornost 
a zaloby obojí starost íinily, tehdy na téchto artykulích svolili 
jsou se pod pokutami; nejprv, aby tovarySi zádnych scházení 
(schüzí) ani roküv (porad) bez védomí mistrüv a starSích, 
k tomu volenych, nemívali, ani také zádnych vécí proti právüm 
mistrü nejednali, ani úrazu ani také povésti zlé proti mistrum 
neukazujíce. Druhé, aby tovarysi od mistrüv svych nebyli 
nuceni k no§ení roucha na tarmark, lee kdo z nich z dobré 
vüle to uciní; také tovarySi od mistrüv nemají prinucováni byti 
k délání barvy, leí by kdo chtél z dobré vüle ; dale aby zádny 
z tovarySüv jinych z verstatu od mistra jeho nevyzdvihal pod 
pokutou. A to jsou obé strany slíbily sobé zdrzeti". 

O boufi, jez stala se r. 1457, tedy pfed prazskou stávkou, 
V Písku, éteme v nejstarSí knize tamního archivu toto: ,,My 
purkmistr a rada mésta Píseckého známo éiníme, ze byla ne- 
snáz povstala mezi mistry soukenníky s jedné a tovarysi knapy, 
prebyvateli naáimi, s strany druhé, totiz o váhy, o nosení po- 
stavüv, od lázni placení, o nocleh vandrovních tovarySüv a 
o délání koncüv". 

Zdá se, ze tato nesnáz' v Písku byla dosti hfmotná, konSelé 
ji ulozili po velikém namáhájií smlouvou. Z kusü, jez od kon- 
§elü u pfítomnosti starSích obecních a cechmistrü i „cech- 
mistrüv knapovskych** smluveny byly, vysvítá, ze pacholci cili 
knapové vyhráli. Stran noclehu tovarySü vandrovních povolili 
sami beze vSeho namlouvání. Uvolili se, ze tovarysovi pfivan- 
drovalému ten mistr, ktery jej pfijal, ne z prava, ale z dobré 
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vüle dá nocleh a dovolí, aby si u ného uvafil, co sobé k jídlu 
koupil, a to do téhodne nebo za dvé nedéle, a potom aby se 
na hospodé opatfil. Patrno z toho, ze tovary§i méli tehdy na 
hospodé noclehovati a se stravovati. 

Stran ostatních spornych kusü musili konSelé „mocné** 
rozhodnouti sami a spravedlivé rozhodli, ,,povázivSe toho, ze 
soukenníci bez knapúv a knapi bez soukenníküv, jakozto fe- 
mesla bez femesla byti nemohou'*. Pry knap af nosí postavy 
sukna, ale za to, kdyz by Sel soükenník do lázní, má tovaryse 
s sebou vzíti a za ného zaplatiti a toho jemu na mzdé nema 
sraziti. Moudf e rozhodnuto ; jen jestli se mistr nevyhybal lázni, 
aby s sebou nemusil tovarySe bráti? O váze vyfkli, ze má se 
vaha mistrüv s váhou knapúv srovnávati. Proto mély se obojí 
váhy ctyfikráte do roka porovnávati a byla-li by vaha u né- 
kterého soukenníka vétSí nez vaha knapovská, mél byti mistr 
kárán. Patrno, ze az po tu chvíli byvali tovary§i od mistrüv 
váhou sizeni; mistr asi chtíval od tovaryáe spracované vlny 
víc, nezli mu odevzdal k práci, a podle toho mu pak utrhoval 
na mzdé. 

V pohnuté dobé, jako byla na poéátku 16. století, nelze 
se ani podivovati tomu, ze tovarySi o véc kde jakou, sobé ne- 
milou, hned se boufili, bud stavíce práci, bud od mistrüv pryé 
utíkajíce. Zlá byla tou dobou asi boufe konváfskych tovarySú 
staroprazskych. Nadélavse skod ve Starém mésté, sbéhli se 
tovarySi do Nového mésta bez vypovédi, a kromé toho v né- 
jaké krvavé putee, která se sbéhla potom mezi mistry a dél- 
níky, mistr Hanus jest zabit. R. 1512 o ty véci na radnici 
staroméstské dlouho smlouváno. KonSelé pfedlozivSe rozvadé- 
nym, ze ,,mé§fany nic tak skodné nehubí a ve zlost a nechuf 
neuvozuje nez nejednota a nesvomost", vyfkli, aby vrah mistra 
Hanu§e v mír nebyl vpuStén, alebrz kdekoli bude postizen, 
aby se k nému zachoval kazdy podle prava; stran ostatních 
tovarysü vypovédéli oustné, aby konváfi novoméststí navrátili 
ty tovaryse, ktef í se k nim utekli ; kdyz pak se tovarysi pokof í 
a odprosí, ze jim staroméstStí mistfi mají vSecko odpustiti. Snad 
tedy jedni odprosili a druzí odpustili. 
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DVé léta po tomto smífení sbéhla se velmi pnidká nesnáz 
a stávka tovarysü sladovnickych v Litoméficích. Tovaryái 
zosobili sobé totiz nékteré vydélky, které nálezely nákladníküm 
pivnym, a kdyz kon§elé valnou obcí byv§e donuceni, jali se 
sladovníküm pfekázeti, smluvili se tovary§i na své hospodé, 
kdez se do spolku pod svymi starSími scházeli, o tuhy odpor 
proti vSemu mést'anstvu. Ale nepochodili dobfe. Kon§elé jim 
hospodu vyzdvihli, starSí tovarySe jim sesadili s tím moudrym 
rozkazem, aby se jedenkazdy spravoval hospodáfem svyxn; 
vze§la-li by nesnáz mezi pánem (hospodáfem) a tovaryseim, to 
aby potom vzneseno bylo na ctyfmistry (totiz na cechmistry), 
a kdyby ti véc nemohli srovnati, aby vzneseno bylo na kon§ely. 
Do méstskych register na konec zapsáno, jestli se tovarysi 
podobnych vécí na pn§té dopustí, ze páni ,,chtéjí to tak opa- 
tf iti, aby jim zde a onde bylo tésno'\ Tedy pohrúzka ! By pak 
ukázali, ze jde do opravdy, sebral méstsky bific starsí tovaryse 
sladovnické a dovedl je do satlavy, kdez boufnou stávku od- 
sedéli za vSecky ostatní. 

Kterak tovarySi onéch nepokojnych dob byvali sméle od- 
hodláni, to svétle patmo z boufky fezníkü prazskych, která se 
sbéhla r. 1522. V jakés §arvátce hospodské zabil tovaryS mly- 
náfsky tovary§e feznického. A ze pravo ihned vraha nestihalo, 
I>ozdvihla se veskerá óeled fezníkü novoméstskych a vytáhli do 
mlyna Ondfeje Tatka hledat vraha. PfiSedSe tam, provozovali 
tovarysi svou vüli; mlynáfce palee zatahovali heverem, pa- 
cholka trápili, nékteré véci rozebrali, mlynáfku i pacholka na 
slachtatu pfivedli a slibem je zavazovaU, aby jim v soudé stáli. 
V soudé, kamz naposled pohnáni byli strüjcové tohoto vzbou- 
fení, vyfekli konSelé ortel chytfe; §lo o to, aby poruSeny po- 
fádek vefejny pfec ponékud byl pokárán, a na druhou stranu 
aby tovarySüm bujného a cetného femesla feznického nestalo 
se nic tak zlého, cím by se srotiH znova. Salamounsky ortel 
znél : Ponévadz poddaní Ondfeje Tatka jsou zamordovali tova- 
ry§e feznického hofejSích krámü mésta tohoto a oni tovarySi 
pro tu pfíéinu na grunty Tatka vy§li a vyjeli a na nékteré 
osoby jsou sáhli: v tojn' proti své cti nic neucinili, nez 
ponévadz jsou oni tovarySi na pana gruntovního o ten mord 
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nic nevznesli a za nápravu nezádali a takovou véc pfedsevzali, 
I>ani je ve svou kázeñ berou**. Odsedéli tedy tovarySi fezniítí 
svoje násilnictvo v lehké vazbé hofejSího vézení, kde byvalo 
nékdy velmi veselo. 

R. 1523 ucinili stávku bradyfStí tovaryái prazStí. TovaryS 
Jo§t, bradyf na Hradé Prazském, byl té stávky strüjcem a 
bradyfü vüdcem. Stávka byla asi dosti hlufná, neboí bradyf- 
skych pomocníkü byvalo v tehdejSích lázních poíet nemaly. 
Tovarysi jednak chodili k Jostovi na Hrad, kdez se slavnostné 
zapfísáhli proti mistrüm, jednak méli schüze v klá§tefe sv. 
Klimenta. Mistrüm bylo asi velmi zle, tovarySi za del§í £as 
nehnuli rukou, a mistfi sami nestaíili brad prazskych sousedú 
holiti. 

Leí stávka naposledy minula se cílem, ponévadz vüdce 
Jo§t zrádné zanechal svych spolutovarySü na holifkách. Pozná- 
váme totiz zpúsob i konec stávky z nékolika svédectví zapsa- 
nych V prazském archivé. První svédectví vydává Tydeman, 
bradyf: „StaIo se, ze jsme vSichni tovaryái bradyf §tí z Prahy 
§li na zámek prazsky k Joátovi, neb jest on byl jako nás v§ech 
hejtmanem, ¡a. ten JoSt nás vSecky zavazoval pod ctmi a vérami, 
aby zádny z nás nedélal u zádného mistra ani na Hofej§ím 
ani na Dolejsím mésté Prazském, a on taky nám vSem sliboval, 
ze u svého mistra na Hradé délati nechce a tez ve vSem s námi 
se zachová; a to jest uéinil za tfi dni, nic déle. Potom od 
nás odstoupil a délal zase u svého mistra, ale my na jeho 
zavázání dvé nedéle u zádného mistra jsme nedélali". K tomu 
dokládá jiny tovary§ : „Pf icházel mezi nás mistr JoStüv a prosil 
nás, abychom ho propustili, aby u ného délal a on Jo§t pfipo- 
védél, cozkoli vydélá, ze se s námi o to podélí i se svymi tova- 
ry§i a my jej na ten zpúsob propustili — a on nám nic zád- 
nému nedal.** Byl chytrák ten Jo§tl 

Kterak dütklivé umél „hejtman** Jo§t spolutovaryse ku 
stávce pobízeti, o tom slySme na konec jeSté svédectví Vita. 
Praví: „Byl jsem obeslán od starSích tovarysüv na§ich do klá- 
stera k sv. Klimentu, a tu jest ke mné mluvil JoSt z Hradu, 
s kym chci drzeti, s mistry-li cili s tovary§i; já jsem mu od- 
povédél, ze se vSím cechem chci drzeti. On mi fekl, s mistry-li 
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f i s tovaryíi ? Já : I s mistry i s tovary§i I A JoSt f ekl : Nu, vi- 
dím, ze z toho nic nebude, komu remeslo milo není, ten mi 
také mil není! V tom jsou oni jemu ruky podávali, a já se 
bal, aby mne neservali, i Sel jsem pryí." 

Kdyz bylo po stávce, obvinil cech mistrü bradyfskych 
JoSta, a hejtman stávkujících tovary§ú bezpochyby odnesl na 
svych nevémych bedrech vSecko. 

Od ¿asü Ferdinanda I. jsou bouflivé stávky délné íeledi 
vzácnéjSími, zvláSté po roce 1547, kdy cechy jakozto neklidná 
stfediSté probudilych a odhodlanych lidí byly na delSí ías do- 
cela zruSeny. Kdyz pak po létech zase ozivly, dány jsou pod 
dohlídku tak bdélou, ze nespokojeny lid femeslny jen stézí mohl 
se o néjaky vzdor dohodnouti. Ba pozorujeme pozdéji i to, ze 
mistfi okrojují svym tovary§üm skoupéji a sméleji, nezli by se 
toho byli odvázili v dobách minulych. Na pf. r. 1552 chystali 
se nozííStí tovarySi v Praze k néjakému vzdoru proti mistrüm 
za pfííinou malé mzdy a stravy; mívali plat od sta kusü, 
a prosili mistrúv, aby pfidali jx) groSi. Ale nepofídili nic sobé 
zdámého. Stran stravy vytykali mistfi, ze tovarySüm ítyfi- 
kráte za den stravu dávali — teto pfílezitosti se chytili a mezi 
sebou se smluvili tak, aby ítvrté jídlo bylo zruSeno; od sv. 
Jifí do sv. Havla aby snídaní dáváno nebylo, od sv. Havla 
do sv. Jifí aby svaciny nebylo. Pochodili tedy tovarySi spatné. 
Mzdy nepfidáno, na jídle ubráno. 

Jiny doklad. PrazStí tovarySi kozeluzStí mívali prastarou 
zvyklost, ze mimo mzdu kazdy tyden musili jim mistfi kupo- 
vati a darovati jednu küzi do spolku; tu oni na svüj pro- 
spéch vydélali a prodali. Toto „bene** jim mistfi kdys 
V 16. véku zruSili. Tovaryái zalovali, a arcikníze Ferdinand, 
správce království^ sroíil tovarySe vSech tfí mést prazskych 
s mistry jejich pfed pravo staroméstské, a to po dlouhém pfe- 
líf ení nalezlo : „ Aíkoliv se vyrozumélo, 2e pfed dráhné léty to 
jest za obyóej ix)vstalo, ze tovary§üm jedna küze kaidého tyho- 
dne k jejich uzitku kupována a do vyspélku k vydélávání se 
od mistrúv propüjíovala, ale aby takovy obyíej od vrchnosti 
vysazen byl, toho se vyhledati nemohlo; a to se skutefné po- 
znává, ie purkmistr a rady vzdy moc mívali pfi femeslech 



né obyíeje, jakkoli staré. proméniti; z té pFííiny zvyk- 
se zdvihá." — Tedy co neméli tovarySi utvrzeno Hstem 
éno, ai to byla zvykiost jakkoli stará, na tom jim mistfi 
konSelé zruáili. 

lé pozorujeme, íe kon§eIé a královsky rychtáí, ktery 
sch bystrym okem pozoroval kazdé hnutí, kazdé siovo, 
luíním roce 1547 niiívali stávky a vzdory íeledi fe- 
hned v nejprvnéjSích zárodcích. V Lounech r. 1577 
: se dovédéli konSelé o Martinovi fezáoovi (snad fez- 
; není spokojen s jistym jejich nafízením, ihned si ho 
'ésti na radnici a bez dlouhych okolkü zavfeli ho do 
napsavSe o tom do register purkmistrovsk^ch, ,,ze 
nékteré feíi nenálezité na potupu oufadn mluvil a ji- 
) sobé posazoval, aby na strychy nefezali". 
x)dobné zvedlo se r. 1560 ve Starém mésté prazském 
Korbelovi a jeho feledi. Mistr Korbel totiz se stal 
■rem v5ech téch tovarySü beíváfsk^ch, ktefí se zpurné 
proti svym mistrüm, ale nejsouce dobfe smliiveni, 
zaláfú méstskych pobráni byli. Korbel jal se se svym 
:m a uóedníkem obíhati potrestané tovarySe a mínil 
i boufi novou, zdáméjSí. Ale pánflm se ihned za tepla 
a tovaryé s ucedníkem jsou zavfeni hbitÉ. Ondfeje 
nedostali konSelé do vézcní po dobrém; vzpíral se 
Kdyz ho koneíné pfimkli, zapsal o jeho vine notarius 
„ze jest do porádku beCváfského, jsa obeslán, najíti 
, anobrz í starSím vzkázai, íe pro své vozralství pfijíti 
— na mé§ténína poctivého nenálezí, aby se tak ozí- 
arSím to vzkazovati mél". 

pfes to, ze bystrym dohledem stávky tovarySské byvaly 
é polovici 16. véku vclicc stéSovány uz v zárodcích, 
pramenech nalezU jsme o nich zprávy, ovSem velmi 
Na pfíklad r. 1558 vyzdvihli se v§Íckni tovarySi ko2e- 
Plzni od svych mistrñ. Kdyz chtéh vzboufené tovaryse 
i cechmistfi, jakoíto správcové cechu, dah za odpovéd, 
se radái k hiavé nezli k etcétera utéci". Tou hiavou 
ú podkomofího nebo jinou vrchnost prazskou, neboí 
;lsky protokol, ze tovarysúm pFespolní mistfi ,,tu radu 
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dali, aby se o to do Prahy utekli**. Kterak stávka se skoníila, 
o tom uz není zpráv, jen to se je§té uvádí, ze tovaryjsi utratili 
vsecky peníze z pokiadnice a ze cechmistfi je na posledku 
pfece smlouvali s mistry a to o néjaké küze, u ovcákü kupo- 
vané, coz by ponékud ukazovalo na pf ífinu stávky. Ktery mistr 
totiz kupoval küze od ovcákü a rasü, slul za nepofádného a 
nepoctivého, hanba byla v jeho dílné pracovati. Od takovych 
mistrü utíkávali tovarysi, ponévadz nepofádnost a nepoctivost 
mistrova byla by také jim úhonou. Bylté vübec pojem cti tehdy 
az ku podivu skrouceny; ktery femeslník zabil psa, ztratil cest, 
ktery odfízl samovraha, ztratil cest; ktery pil s rasem, ktery 
doprovodil rasa, manzelku jeho nebo dítky ku hrobu, ztratil 
cest — a kdo pozbyl femeslné i obíanské cti, musil femesla 
i zivnosti zanechati. 

R. 1579 bylo z takové jalové pfíciny hnutí mezi tovary§i 
lazebnickymi v Praze. Vznikla totiz povést, ze v Nové lázni se 
myla katovka (manzelka kata) a v „Tocenici*' ze se raso vé 
myjí. Ihned celed z Královské lázné u mostu zpüsobila krik 
na hospodé lazebnické, starsí tovarysi hncd vyzdvihli celed 
V dotcenych obou lázních a cely tovaryssky cech oznámil, ze 
s celádkou lázní tak zhanobenych nic nechtéjí míti. Tím zpü- 
sobem byla by se celed vsech lázní pomalu „rozpacila a roze- 
hnala", ale v Praze tou dobou bylo jiz dosti prostfedkü po 
ruce, aby se pfedeslo boufi. Strüjcové boufe jsou tichym 
duchem (po tichu) zajati, a v méstské ,,Spince'* a v „Polévce'*, 
jak sluly nékteré zaláfe prazské, skroceni. 

Naposled z tovarysskych stávek ze druhé pülky 16. véku 
stüj zde jeSté o sevcovském pozdvizení, jez se událo v Hofe 
r. 1550. To mélo jiny popud nezli urazenou cest femeslnickou. 
Slo o Ihütu vypovédní. Z kusych akt komomího soudu doví- 
dáme se, ,,ze tovarysi femesla sevcovského z oumysla proti 
mistrüm se pozdvihli, snesse se, jakz nedéle docekají, ze od- 
pu§téní od nich bráti budou a vyvstanou", aniz budou vy- 
povéd dávati tyden napfed. Mistfi se rozhnévali, nékteré tova- 
ryse kázali do satlavy vházeti a s jinymi jali se prostfednictvím 
kon§elü a rychtáíe vyjednávati, zalujíce, ze ten úmysl tova- 
rySsk^ „jim na velikou záhubu jest i také délníküv Jeho Mir 

Déjiny cechovnictvú ][^ 
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losti Královské pñ horách, nebo mistfi pry dne sobotního na 
cely tyden potrav nakoupí, nadéjíce se, ze tovarysi pfedce 
délati budou, tez také kozí dne pátefního najednají, pfipovída- 
jíce kozeluhüm v nékolika dnech zaplatiti, cemuz pak dosti- 
¿initi nemohou, nemajíce kym toho zdélati, kdyz jim tovarySi 
vyvstanou**. 

Rychtáf císafsky pfedkládal tovarySüm „prostfedek ten, 
coz se pf i jinych méstech zacho vává, aby totiz, chtíce odstoupiti, 
mistrüm tejden napfed védéti dávali**. Ale na to nedali tova- 
rySi. Zastírajíce se néjakym starym fádem, oznamovali rych- 
táf i, ze radéji v§ickni do vézení pújdou, nezli by sli k mistrüm. 
Rychtáf i kon§eIé namítali, ze onen starobyly fád, k nému2 se 
tovarySi volají, pochází z dob, kdyí Hory dobfe stály a tova- 
rySi odevSad tam se hrnuli a nastupovali, k té dobé nynéjSí 
ze se nehodí. Tak se hádali vSelijak bez konce uspokojivého. 

Kdyz pak tovarysi, spúsobivse v Horách vSeobecnou 
stávku, jali se i do jinych mést psáti a tamnéjSí tovaryse ix)bí- 
zeti, aby ,,také podle nich stáli a jich neopouStéJi", nemohl 
rychtáf jinak, nez celou mrzutou véc odevzdati soudu a komof e 
královské. TovarySi, pokud nebyli v Horách u vézení, shánéli 
velikym a tézkym nákladem k prazskému soudu advokáta a 
dali se v pofádny process s mistry. Po f ízení soudním nepadl 
jim sice ortel tak, jak by si byli pfáli, ale mohli byti aspoñ 
potéSeni z toho, ze jich nepozavírali v prazskou Daliborku. 
Ortel dotceny byl toho rozumu, ponévadz prazStí tovarySi Sev- 
covStí, kdyz chtéjí odstupovati, mistrüm svym tyden napfed 
védéti dávají, aby tedy Kutnohorstí rovnéz tak cinili, kteryz 
by se tak nezachoval, tehdy mistr má to rychtáfi a Sepmistrüm 
oznámiti a oni mají takového tovarySe do vézení vzíti rozká- 
zati. — Tak jim to dopadlo. 

Tolik o stávkách femeslnickych tovarySü. Ctoucí zajisté 
postfehl jisté podoby stávek starodávnych se stávkami moder- 
ními; vSak hlavní rozdíl byl ten, ze stávky starodávné byvaly 
na jedno femeslo a mésto obmezeny. Ackoli ve zprávé o stávce 
kutnohorskych obuvníkü znamenati jest pokus o jist^u orga- 
nisaci obuvnickych tovarySüv daleko Siroko vükolních i pfes- 
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polních a aíkoli se tovary§i jednoho femesla a mésta v lec- 
kterych véoech dorozumívali s tovary§i po celém ceském krá- 
lovství: toa stávky femeslnické pfes to pfece züstávaly míst- 
ními, majíce své místní pfíf iny a hesla, kdezto modemí stávky 
jdou za hesly cizinskymi, evropskymi, bez ohledu na to, hodí-li 
se heslo a pozadavek k místním pomérüm ¿i nehodí. A poné- 
vadz starodávné stávky dotykaly se jediného femesla, nelze 
pfirovnati stávky ty k moderním co do poctu lidu stávkujícího. 
Jedinou vyminku v tom cinívali délníci na Horách Kutnych, 
ponévadz tu pfi báních stf íbrnych by valo lidu mnoho pospolu ; 
jejich stávky, kdykoli jimi chtívali hojiíti svoje bolesti socialné, 
néco platívaly a dovedly oufady méstské i královské z míry 
velmi postrasiti. 



Drobné historie ze zivota remeslnického. 

Proí tyto historie milému ftenáfi pfedkládám? To íiním 
proto, aby z nich poznal pferüzné povahy nasich pfedkü, aby 
poznal ix)vahu té které doby a porovnávaje s dobou nasí, 
aby posoudil, nebyl-li jejich zivot bujnéjsí, ba rozpustilejSí 
nezU dnes. Kdo posuzuje a zatracuje doby nase, neznaje zivot 
dfív^jsí, vynáSí úsudek jednostranny a tudíz nesprávny. Ne- 
pravím, ze Hd naSeho véku stojí na té vySi, kde by mél státi 
podle pfikázání Bozích, zákonü církve a státu, ale pravím, 
ze pfes to, ze na pfestupky píikázání a zákonú onéch byvaJy 
pokuty a tresty mnohem tuzsí nezli dnes a ze téch pokut a 
trestü byvalo mnozství veliké; pfece byvalo téch pfestupkü 
pfes míru mnoho, jak poznávám z register rychtáfskych, z pro- 
tokolü cechovních i soudních. Nékter^i z pfemnohych do- 
kladü ze zivota femeslnického — nechodé do soudü — odvázím 
se dokázati, co jsem fekl. Zacnu pfestupkem, jenz by se 
mohl nazvati spíse zlomyslností, podám pf íklady hanéní, pranic, 
rvacek a podobnél 

Zlomyslnosti, ac to zapírali, dopustili se léta 1610 
fezníci mésta Tfeboné. Stalo se takto: Zikmund Zikl, stary 



ík pana Petra Volca z Rosenberka, nemoha pro seSlost 
ou sluzbu konati. ustanoven od svého pana k tomu, 
rzníküm a pekafüm ve mésté Tfeboni dohlíz^l, a kdyby 
íelikého a pékného neméli dostatek anebo neúpravny 
ekli a dostatek neméli, aby pokulováni bylí. A téch 
;mu poloviíku skládali nafíditi ráíil, aby lepSí pozor 
lyz pak tíz Zikl léta 1610 umrel, musili ho fezníci 
hrobu; ale nezli jej donesli ke kostelu sv. Jiljí, tfikráte 
s mar shodili. Pro tuto pfíímu dáni byli vSickni do 
a méli sloziti velikou pokutu. OfistUi se v5ak pfisahou, 
n to pfíhodou proti jejich úmyslu pfihodilo; nebo ten- 
■y mrtvá tela na máry vysoko na periny klásli obycej 
ZvláStní obyíej ! Neboztíka donesli v pefinách na 
tam teprv jej dali do truhly a k véínému odpoíinku 
Zikiovi se pomstili po smrti — já jejich pfisaze nevéfím ! 



eonafknutí. Srdcc rvoucí revers musil dáti vepsati 
y rychtáfské v UnhoSti léta Páné 1667 jakysi KryStof 
he nafknutf, jez ale se dotykalo urozené osoby a pánü 

unhoSfskych. Nevíme, byl-Ii KryStof femeslník, ale 
'. bezpeíné, ze byl osobou poddanskou. Z reversu toho 
me onu dobu tuhého poddanství, a protoí zde stüj. Zní 
Já KryStof klcíím pfed urozenym a stateínym vlady- 
lem Jancm Karlem Kurkovskym z Lukovan, tak jak 
.na Kurkovského feéí svou Izivou urazil, ze zvífe neb 
astfelil. to jsem v§scko v hrdlo Ihal. Protoz Vas, pane 
sky. pro Pana Boha prosím, ze mi to odpustítc. Pfi- 
1 pfi zatracení dusc svc, ze já ani zena má ani z po- 
mych zádny o Vas neb o zdejSích pánech sousedích 
lo mluviti nechci, nybrí vse dobré a pakli bych mél 

mluvení jinde kdekoliv a pred kymkoliv dopustiti, 
bychme mnohcm horsím trcstánim k vcjstraze jinSích 
h utrhacüv trestáni byli. A tímto reversem se tu pfi 

rychtáfskych zapisuji." 
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Tof se vi, ze si KryStof, nezli se tírnto revefrseim zapsal, 
dlouho V Satlavé posedél a léeos zlého zkouSeti musil. Ani po 
zápisu hned svobody nedosel, teprve na píímluvu hejtmana 
kfivoklátského. 



Pékné vysvédfení zaznamenáno v rychtáf ské knize méstyse 
Unhosté pfi roce 1681. Zní takto: „Vysvéd£ení se dává Vavfí- 
novi Plundrovi, femesla sladovnického, ze jest byl vzatej do 
arestu méstys Unhosté skrze pravo (rychtáfem) pro dluh; 
V kterémzto arestu píes hodinu díl (déle) nezüstal, dluh spokojil, 
tak ze véfitel na tom pfestal a jeho z arestu propustil. Tak 
se mu toto vysvédéení nahofe jmenovanému dává a propüjcívá, 
kdyby pf es éas mu mél nékdo aneb kdokoliv v e c n é ten trest 
vycítati, jakozto femeslníku, ze müze tímto vys védéením 
se hájiti a retírovati (chrániti). Od prava Unhosfského rychtáfe 
starSího Jifího Hermona, mladsího Vojtécha Markovského a 
starsího obecního Daniele Kofínka se mu dává pod peéetí 
rychtáfskou". — Patmo, ze dluh za tovarysem béhal leckams 
po méstech, cehoz se Plundr, jsa poctivy tovary§, bal a toto 
vysvédcení si vyzádal, aby se jím po pfípadé hájil. 



* 



R e c i h a n 1 i V é. Na Jana Tlaéíka, jinak Pfevrátila, 
hrnéífe, zalují cechmistfi, ze kromé jiného nepokojny jest, 2e 
lál cechmistrúm, ze Zemanovi a Prazákovi Iháfü lál a z cechu 
odeSel, ze ujímal se pobouflivych tovaryáü; kdyz je cechmistfi 
trestati chtéli a podobné. Stalo se r. 1540 na Horách Kutnych. 
Pavel Rüziéka, tovarys kováfsky v UnhoSti, pohanil r. 1658 
Matéje Smíska, mistra kováfského, a na hiavé ho zranil. To 
se stalo V opilósti Pfed rychtáfeni a pány pak pro Boha prosil, 
aby ñau odpustil, ze co jest kolivék mluvil, neprávé a z opilósti 
mluvil, a ze mistra za dobrého a poctivého élovéka a íemeslníka 
má a drzí; zmafeno a v nic obráceno. — Léta 1659 obeslala 
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pfed prá\x) rychtáfské v UnhoSti pañí Polyxena Elznicová 
2 Elxnic Jakuba Baiera, Sevce, za to, ze její dceri Evé nadal 
kurev a jinak. Panf Slechtij^na se zapomnéla a dala mu klukú: 
on ji za to trestal hákem od studny. Pfed právem srovnali se 
tak, ie co si dali, méli, jenze Baier pfed narovnáníin vzat byl 
do vazby, — Matéj Vysusil, mistr, a \^áclav Pospísil, tovarys, 
pro hanlivé re¿¡ a \'ystupky, oba z Unhosté,, r. 1727 od po- 
fidku spojenych femesel odsouzeni k pókuté. Matéj jako mistr 
niel zaplatiti 35 kr. a Pospísil jako tovar>'5, ponévadz pány 
misiry v uctivosti niíti niá, jednu kopu deset krejcarú. Václav 
Pospísil byl s\Tiem Tomare Pospi>!la a tyz „v lítosti" nad po- 
kutováiiira svého syna odlehCil si kdesi slo\"y- <.By hrom do 
takovych soudú ilouk. ze nespravedlivé soudili a mého syna 
ta:n ukriK^vati ch:eli/* Za toto chvalofecení mél jíti na tfi dni 
*.k> are<:u, ole re prosil a jiz stary byL odpustili mu s poznám- 
kou. ,.aby Ie;^>;: poíor na svou hubu dal jakozto mistr". 

F>I: :: Fo>p:>^iIové lidé néjak nepokojní. Dotceny Vádav 
u Kas^xira Smrie verejne \->-naüal Maie>o\-i Vajzovi, ie ,.,iieiii 
r.ii k'.uk a ¿clu^a. a re prv jako selr:ia z Unhosíé uieki**, coz 
K¿k:xAr Sn^i ¿o oechu dones! a vlastn: r^ou v cechovni knize 
rrcvJie pry ,.:o neni po ¿va^rovsku ani po sou- 
5r^»:» se v UnrJCl^:i <ine ^. I^ecna r. 1T2&. Z toho 
r>.~'.'¿ yibes.l'.^: a 5.:-.:i- Ale ki>z n>:uü-: rechniistri pohrozili, 
i»í VÁ;r.:^^ — j»¿im«é r.i rv>5rSJ:'4: z^é nenlzel — na ctmáct 
ir.: riir.:>£*5l»:- r^srav: a FcsrJ-l ie r:cru¿e sireéii pracovat ani 
::: .crí í^t.: ::i jiTit^hr nu^rra a p:¿rj:r- fe si: i:, staj-^ se srr.ffenL 

- i u c : : * c s I á: u r a c u zi. iv. * «9 seiiavame se v re- 
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krámech ke svym pánüm starSím a potom k panu tmrkmistfovi 
V jeho pfíbytku. Za to byli potrestáni zpúsobem prazvláStním. 
Nafízeno, aby kazdou sobotu veóer ve 23. hodinu (v 5 hodin) 
oba dva se najíti dali do Satlavy a tam pfes nedéli ai do pondélí 
drzáni byli a v pondélí rano ven vycházeli a to po celou étvrt 
léta. 

Tentó trest, obzvlááté za pékného nedélního ponasí velmi 
nepfíjemny, zamilovali sobé Lounstí tak, ze jím pfecasto hojili 
nemravnost svych poddanych. S tím trestem potkal se na 
príklad r. 1578 krejéí Bfezina, ponévadz k panu dékanovi a 
k starSímu krejcímu se nevázné choval a nemímé od díla svého 
braL Tamtéz krejéí HanuS dlouho sedél u vézení, ponévadz 
r. 1574 pfi vybírání bemí obec feéí boufil a pánüv, aby spra- 
vedlivé éinili, napomínal dokládaje, ze jim Pan Kristus di: 
„Jdéte, zlofeéení, do otmé vééného" a mnohé jiné véci k zbou- 
fení mluvil. Kdyz ho z posady páni na chvilku pfed sebe obe- 
slali, zase se k nim neuvázlivymi fecmi domlouval a s nemalym 
kfikem a nenálezitymi posuñky pravil, ze mu nespravedlivé 
kfivdu éiní. 

Vidíme z téchto pííkladü, ze neváznost k úfadu byvala 
tuze trestána, ale píes to píece setkáváme se s hojnymi pfí- 
klady té neváznosti. 

Nepoctivost. O mecíf i Janu Chalupovi z Kutné Hory 
mnoho nepéknych vécí zaznamenáno .v knihách ze 16. véku. 
Zde jen néco. R. 1549 dali mu cechmistfi, áé bylo pfed jar- 
markem, zavfíti krám a on, maje dáti na sv. Jifí nájemného 
40 groSü, nemél penéz. Obrátil se tedy k pánüm Sepmistrúm 
s prosbou, aby mu pomohli a cechmistrüm krám zase otevf íti 
kázali. Pfi té pfílezitosti vylozili cechmistfi obSímé, co mají 
proti Chalupovi. Dal pr^^ mu Stépán Mírek ze Solopisk katov- 
sk^y^ meé, aby jej prodal ; Chalupa pry zañ obdráel jednu kopíU, 
ale Mírkovi nic dáti nechtél, jen ,,tuékami" jej odbyval. Na 
zalobu Mírkovu ulozil cech, aby Chalupa ve étmácti dnech 
zaplatil. Chalupa nezaplatil, ale nedoékav téhodne, nádobí 
noéné vystéhoval a od mésta pryc uSel, vSecko lidské (cizí) 
pobral i své; kdo co jemu strojiti dal, to pradal, rozmrhal, 
s penézi pryé u§el, a éím cechu povinen byl, bez opovédi ne- 



é uSel, a proto pry mu krám zavíeli, neboí „kdo2koli 
:hu tak ncpofádné ujde jako Chalupa a zase pfijda 
ly uzívati, jakz prve uzíval, ze se toho kazdému zabra- 

Ale páni áepmistfi bud byli shovívavéjáí, nebo jim §lo 
icenl ítyficeti groSü nájemného, a proto rozb-odli, aby 
HDvi krám byl otevfen. Maje svou zivnost zase, byl 
la vesel a Skádlil zlé i dobré lidi dale, 
jfe se zvedlo koziSnikovi neznámého jména, jenz byl 
lobná kopa jako Chalupa, o sto let pozdéji v UnhoSti. 
al pry kradené véci, a kúze, které mu kdo do práce dal, 
al. R, 1681 dostal se za to pod pravo rychtáfské a 
stu; 51o o kradenou jakousi plenu, kterou náS neznámy 
k chuté koupil. Pñpovédéi, ze ji do dvou nedéi za- 

a mél b^ti z vazby propugtén. Leí tomu odpíral KryStof 

a bránil jeho propuSténí, dokud nevrátí dvé kü2e lisfí 
u z kocoura. Ty mu slozil, ale hned hlásil se íalobce 
; jest dluíen za panské kúze 2 zl. 35 kr. Kdyz si zjednal 
i€ za tentó dluh, mél byti propuátén, ale tu povstal pan 

a zalozíl na néj tfetí pravo, ze mu odevzdal k vydélání 
!, za néz si poCítal 3 zl. 36 kr. Kdyz ubohy koíiSnik 
zaplatil 3 zl., byl koneCné propuStén. 



ivedeny hoSfk byl Václav, syn Karia Pantückai v UnhoSti, 
él V opatrován! menSí pokiadnici, totií pokladnici bratr- 
varySského. Nadéjny ten synáóek pry dotcenou poklad- 
loupil nebozezem, ktery si od TomáSe Krause, becváfe, 
il. Pan otee musil vybrané synkem 4 kopy 15 kr. nahra- 
kromé toho za dvojí schüzku zaplatiti 1 kopu 45 kr. a 
iüm „na truñk" 35 kr. — Pili na zdraví otee nebo 

;d o rvackách. R. 1571 pfiSel v Rakovníce Mikulá§ 
nsky, fczník, ke krámu svého koUegy Moutviíky a vy- 
nu, íe prodává dvojí maso, coz bylo proti fádu cechbv- 
Za tak tézkou vyíitku uhodij ho Moutvifka zeleznou 
'U za ucho. Ranény zaluje: „Obviñuji Vavfince Mout- 
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vi2ku z vejtrínosti v krámích feznick^ch librou zeleznou, na 
kterouz maso vází. Zrádné, kdyz jsem od ného sel a na ného 
zádné péée nemél, touz librou vyhodil a mne v hlavu udefil, 
az jsem na zem pfipadl. Predkem Pan Búh jest mne rácil za- 
chovati, ze jsem tu hned nezústal (toti2 mrtev), ale tak na sobé 
srozímiívám, ze tézce na jedno ucho slySeti budu a to skrze 
jeho zly a svévolny ouíinek." 

Rakovnicky rychtáf Jan Vfetynko pfivedl r. 1580 veéer 
z pranice pekafe Václava TéSíka do Satlavy. Rano se pfi§el 
nañ podívat a nalezl ho, an byl hrozné zbit. ,,Kdyz jsem pfiSel 
do Satlavy," vypravuje rychtáf, „mél oíi zandány „fa¿alíkem** 
(kapesníkem) ; fku, hy, vodundej toho facalíku, af pohledím, 
jaks spravedlivy (seprany)l Mél o£i vSecky (celé) modry, krví 
zality a vysedly ven hned; oznamoval, ze Jifík Li§ansky po 
ném Slapal a pr^ nékteñ kováfi tu byli a stloukli ho." A kdyz 
pfiSel na soud Lisansky, oznamoval: ,,Té§ík z Klatov vySel 
na dvúr, kde se mu dobfe líbilo, vzav ñákej ouvojen od vozu 
a pfijda od zadu mne vrapil z obou rucí." Za to tedy byl 
stluéen ode vSech tak, ze nemohl hledéti, oéi vyvaloval a ze 
sebou téméf hnouti nemohl do kolikátého dne a mél znamenité 
mnoho pén na hube. 

Léta 1598 obvinil zvqnaf Václav z Mladé Boleslavé Mi- 
chala, konváfe, ze slov hanlivych; züstávali oba v trestání bo- 
zím pro svádu. — Léta následujícího zpüsobili tamtéz dva sou- 
sedé. Jan Safránek a Matyá§, konváf, veselou vojnu. Servali 
se o bozím hodé vánoéním, házeli po sobé méchy (pytli) a váleli 
se ve snéhu. Za to zanecháni na rathouze. Z toho Ize bezpefné 
souditi, ze byli mistfi; sice by se byli ocitli v Sadavé. Kromé 
toho byla jim ulozena „starodávná** pro rüznice pokuta dvou 
kop. 

Kdysi („v onehdejSí den**, praví kniha zápisü v Unho§ti) 
méli spolu handle, fackovali se a tahalí se za vlasy na obecní 
hospodé mistr Mates Vajz a Rudolf Skach, oba star§í cechu 
six)jenych femesel. Z toho vznesl na né zalobu jméncm vSech 
mistrú u cechu Antonín Kozel. Spravil to kazdy jednou ko- 
pou groSü míSeñskych — Tato pranice a zajisté i jiné byly 



:e V dotíeném cechu r. 1710 dne 5. ledna jednosvorné 
okudí by ktery z pánüv mistrüv kdekoliv nepokojnou 
nebo pranici zafal a takové pfííinou byl, ten jed^en- 
; kopy ihned sloíiti má, a taková pokuta na Sádny 
ssirována byti nema a nebude. 

o j p r á V u. Kdo sáhl na rychtáf e a pomocníky jeho, 
Iboj právu", a tentó odboj míval zlé následky. Né- 
:lady nám to dokázi. Jifík Mincíf, rychtáf staro- 
fznesl iíalobu, kterak jest Jan HoSíálek, mlynáf, zbrañ 
3y to dosti V náhlosti opatreno nebylo, byl by mohl 
niti ; jemu rychtáf i sukni na nékolikero tesákem pro 
mé prosil mlynáf o milost, svádéje víecko na opilost 
alezli na smrt, ponévadi , , pravo v takovych úíincích 
t, kdoz se prava brání nebo odboj jeanu íiní, ze má 
ititi". 

78 vynesli lounStí konSelé rozsudek, aby dvéma tova- 
nesla kováfského za to, ze v hospodé na rychtáfe 
Iboj právu uÉinili, pravé ruce byly ufaty. Uíinili jim 
tu, ze jim dali utít ruce levé. — Také milost I 
1628 íaloval Jakub Pénkava, rychtáf v UnhoSli, na 
ymu, mlynáfe, íe se právu protivil a na pravo sáhl. 
ma pana rychtáfe pfed starSími obecními pro Boha 
inen se dal, ze jest proti Pánu Bohu a právu, jsouc 
dopustil. Tu vyslechSe jeho a jinych poctivych lidí 
pan rychtáf, jsa obmékíen, právu a pánfim starSím 
il Adama Lymu. A pravo vysIechSi a majíc moc, 
ivídá : „Coz mezi nimi bylo, vSe mof íme, kazíme a 
acíme nyní i na casy budoucí. Adam právu se za- 
nechce proti panu rychtáfi nynéjSfmu i budoucím, 
' bude, nic míti, a dokud ziv bude, vSelikou §etmost 
iti. Pakli by se cebo podobného dopustil, ,,páni aí 
restati a pokutovati, jak chtéjí," pfipouátí. — Rozumí 
\dam dfive v áatlavé posedél. 

ne z téchto pfíkladü, ze trestní praxe pro odboj pirávu 
iude a vzdy stejná; nékter^ odpykal vinu ztráíou S- 
'r ztrátou ruky, néktery Satlavou a n^ter;y pouh^m 
■Jicméné íiniti právu odboj bylo vzdy velice nebez- 
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peiné ; nemohlí odbojník nikdy védéti, kterak mu pravo sedne. 
Ale pfes to pfeoe odváíil se toho odboje leckdes leckdo. Bylif 
lidé star^ch ¿asü z míry bujní, krve prudké, horlivé, kterou 
neumél kaídy krotiti. 

ProtiSestémupfikázání bozímu. O pf estupcích 
proti §estému pf ikázání bozímu a o zloíinech z toho plynoucích 
chova archiv mésta UnhoSté hojnost smutnych pfíkladú. Ne- 
chce se mi tuto se jich dotykati, ale ponévadí mam ukázati 
íivot naSich pfedkü a ponévadz v naáich dobách se s podob- 
nymi vyjevy dosti ¿asto v novinách v rubrice „Ze soudní 
síné" setkáváme, stüjte zde nékterél 

Léta 1730 Alzbéta Cervenková stizena arestei/t pro „tuplo- 
vané** cizolozství. Deset let pozdéji vypáleno Jaiiu Rúziíkovi 
na hfbeté hloubéji písmeno R pro kacífství a cizolofetví. R. 1762 
odsouzena Mafena Sládková za to, ze zavrazdila novorozeñátko, 
na dvé léta do káznice, kde v poutech a zelezech pracovati 
musila mimo nedéle a svátky. 

Zanechme téchto kriminalií a podívejme se do rodinného 
zivota Kurkovskych z Lukovan, ktefí mívali v milostnych zá- 
letech zvláátní zalíbení, jak se nám o nich na véínou paméí 
zachovalo. Pan Kurkovsky z Lukovan, jehoz kifestního jména 
neznáme, a¿ zenatj zadíval se pfíliS do Doroty, dcery Daniele 
Kofínka, za nepfítomnosti své manzelky a mél z toho mrzutost. 
Co se odehrálo v komofe krejíího pana Frant. Kurkovského 
z Lukovan mezi jeho maníelkou Reginou a tovarysem jeho 
Václ. Stépánkem dne 30. kvétna r. 1718 okolo 11. hodiny 
V nocí a ¿eho nepovolanym svédkem sám pan manzel byl, 
to nedá se zde líCiti. Jest to smutny obrázek ze zivota manzel- 
ského a stary doklad k rovnéz staré zkuSenosti, ze Spatné 
pochodí, kdo si mladou zínkou svúj stary zivot osladiti míní. 
Pan manzel ve spravedlivé rozhofíenosti své pospísil do rady 
a zde sám osobné svou drahou polovici z nepoíestného skutku 
toho obzaloval. Slavná rada hned svolala extraordinární sessí 
na den 14. óervna a vyslechnuvSi obé strany i svédka tovaryse, 
shledala pañí Kurkovskou vinnou. — Ale co ted? Pfípad byl 
tak zvláStní, ze naSim zkuSenym soudcum züstal rozum státi 
a proto, ujistivSe se pañí Kurkovskou, uzavfeli, ze budoü hler 
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dati radu u vysokého soudu nad appelacemi v Praze. Kdyz 
rada z Prahy dlouho nepficházela, ochladl pan manzel a vida, 
ze jeho domácnost jiz dvé nedék bez hospodyné hyne, pfed- 
stoupil pfed vzácny magistrát a prosil, aby mu propu§téna 
byla. Ale pf ísní soudcové nepovolili. Az kdyz opet a opét prosil 
a zádal, ze stary je a hospodáfství jeho hyne, a kdyz jeho 
nevérná polovice jiz pét nedél arestem stizena byla, tu teprve 
se obmékíilo srdce téch pfísnych vykonavatelü spravedlnosti 
a prppustili mu ji, ale pod témito podmínkaimi: Musil se za 
ni zaruciti. Jí pak nafízeno, ze nesmí z domu vyjíti, zádné 
povyky a kñky délati, ani do hospody choditi. Jak to s ni 
skoníilo, nevím. 

Velkého zloéiríu dopustil se Vít, soused a pemikáf v Jin- 
dfichové Hradci; krevního totiz zloíinu proti Sestému pfiká- 
zání bozímu. Pro ten byl odsouzen k smrti provazem. Odvolal 
se k panu Vilému Slavatovi, tehdej§í své vrchnosti, byl pfijat 
na milost a darován mu zivot; musil vSak uíiniti vefejné 
pokání. Stál v nedéli po sv. Matéji léta 1611. píede dvefmi 
hlavního chrámu v Jindf. Hradci, obleéen jsa pouze v hrubou 
kosili, maje okovy na bosych nohou a drze v ruce cernou 
svíci hofící po celé ranní sluzby bozí. Potom ve§el do chrámu 
k oféfe a polozil 100 kop mí§. pokuty. Byl-li pak Vít pemikáf 
po takovém pokání jeSté dale trpén v obci a v cechu, nevíme, 
ale pochybujeme. 

Téch obrázkü dosti budl Kdo jich více a horSích míti 
chceS ze zivota soukromého, z domácnosti i z vefejnosti, na- 
hlédni do Vintrovych „Malych historií ze zivota staroceského**. 
Tam jich hojnost a nékdy az odpomych. 



Putky o remeslo 

Od starodávna byvalo zákonnym' ustanovením, ze nikdo 
nemél délati dvoje remeslo, aby jedno neprekázelb druhému. 
Ale ustanoviti hranici, na cem mélo pfestati remeslo jedno, 
a co smélo délati femeslo druhé, nebylo tak lehko mezi femesly 
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sobé pfíbuznymi a byvaly tedy proto casté spory a pütky, 
jirni^ se byvalo konSelüm az do omrzení zabyvati. Z óetnych 
téch pütek vybereme jen nékteré z celnéjsích femesel roz- 
liínych dob. < 

R. 1444 bylo konSelüm Starého a Nového mésta praz.ského 
rovnati rozepfi mezi krejCími a soukenníky. Néktefí 
soukenníci pocali totiz ze suken svych krájeti a síti roucha^ 
na prodej. Pfe z toho vzniklá pfednesena konSelüm k roz- 
souzení a ti ucinili vypovéd, kterou se to dílo soukenníküm 
zakazovalo, pry, ktef í by chtéli sami Síti, aby s krejcími v cech 
vstoupili, ale cechu soukennického se vzdali. 

Podobná byla rozepfe mezi §evci a kozeluhy, kdyz 
sevci poíali sobé vselijak küze pfipravovati éi koz>eluhüm do 
femesla fuSovati. Konselé novomést§tí uéinili r. 1450 nález, 
ze se Sevci kozeluhüm do femesla plésti nemají. 

Podobné spory byly v Praze mezi sevci novinníky a vetes- 
níky, mezi krejéími a veteSníky, krejcími a kabátníky, rezníky 
a huntyfi, o éemz zmínka ve stati ,,Krámy a díla**. 

Pútka mezi soukenníky a krajefi suken v Rakovníce do- 
nesena az pfed královu Milosf a tam rozfeSena, o cemz purk- 
mistr a konSelé ucinili známost témito slovy: „My purkmistr a 
konselé známo ciníme, jakoz jest pútka byla mezi soukenníky 
a krajeéi sukna o vozby a krájení sukna toho, kteréhoz sou- 
kenníci mohou a uméjí rukou svou dovésti, toho krajeíüm 
bráníce voziti a krájeti v mésté na§em; ta nesnáz pfiála jest 
pfed královu milosf a velebnost králova to pfeslysav vzkázal 
jest urozenému pano§i panu Pfechovi z Trnové, v ty casy 
purkrabí na Hrádku (Kfivokl.) a urozenému Caltovi z Ka- 
menné Hory, aby mezi stranami vyrcení ucinili takto: aby.kra- 
jeci isukna, kteréhoz mohou dovésti (udélati) soukenníci rukou 
svou, nevezli (na trh), ale sukna, kteréhoz by nemohli dovésti 
(cizozemská), to aby krajeci vezli, krájeli, prodávali. — Stalo 
se za HanuSe, §evce, purkmistra, v pátek po sv. Valentinu 
1. 1467." 

Mezi Sevci „novidlníky** a Sevci „vetesníky** ve mnohych 
méstech byvaly casté o to spory, kdy pracuje Svec dílo nové 
a kdy vetché, kdy smí novotník ochozené boty podrázeti, spra- 
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vovati a podobné. Na Horách Kutnych vinili léta 1540 vete§- 
níci SevcovStí novidlníky, íe ,,vetché pfijímají, na vetché fraj- 
marcí a vetché ákorné podSívají, na zakázky éiní a tak v jich 
femeslo vstupují, vetché déla j ice**. Novidlníci vinili v§ak na 
vzájem veteSníky, ze i oni jim v iremeslo vkroíují, nové dílo dé- 
lají a ze pro jistotu jim nové dílo vzali; i teletiny pry kupují, a 
bránili se fkouce, ze ,,§komé podSíti mohou ¿lovéku dobrému 
asousedu a ze i v Brodé i v Praze áevci tak délají a nikde se jim 
toho nehájí** (nebrání) ; koneíné dovolávali se starych zápisüv. 
Sepmistfi ustanovili tedy, aby platilo, co staré zápisy uríují, 
a tam se íetlo, „aby novidlníci starych holení nepodSívali, 
neprofrajmaríovali, ani vetché nedélali pod pokutou, veteSníci 
pak aby nového nedélali*'. Tím vSak kyselosti mezi obéma 
stranami odstranény nebyly. Tu nabídli novidlníci r. 1543, 
aby veteSníci, ktefí svüj cech méli, k je jich cechu pfistoupili 
a jeden veliky cech utvofili; mnozí z veteSníkü byli pro spo- 
jení. Kdyz v§ak se mél vyjádfiti cely cech veteáníkü, zdráhal se. 
Na radnici, kde obé strany se seSly, vystoupil pfed pány Tom. 
Svétlík, cechmistr vetesnicky, a fekl, ze „oni jsou veteSníci 
a cech jejich ze tu trvá od nékolika set let a nebyli ku Skodé 
obci**, a proto ze chtéjí züstati samostatnym cechem; nez chtí-li 
páni, ze oni se pfece se §evci spojí. Pámi byli tomu rádi, ze 
vyslovena ochota a svolali schúzi obou cechü, kdez se spojení 
skutecné ujednalo. Jen veteSnictí tovarySi, ktefí méli zde také 
své bratrstvo, odporovali a nechtéli vydati pokladnioe, cínovych 
konví a jinych vécí, coz koneíné pfece ucinili. 

V témze 16. století odpírali kamenníci v Praze zedníküm 
prava uzívati dláta a flochu, provádéní jednoduchych prací 
kamennickych, pfi stavbách potfebnych, provádéti oblození 
oken a dvefí, zhotovování patníkü a j. Naproti tomu zase 
zedníci vytykali leccos kamenníküm, az je purkmistr a páni po- 
rovnali tak, aby si obé femesla na vzájem vypomáhala. Ko- 
necné r. 1586 ustanoveno, ze mistr kamennicky müze byti 
i mistrem zednickym, provede-li pfíslusné kusy mistrovské; 
ale zedníci toho prava neméli. 

Ve druhé polovici téhoz 16. století (1575—77) vytykají 
artykule mésta Chrudimi obuvníküm toto: „Co se zvláSté §€v- 
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CUV tyíe, ponévadz oni téchto let na své femeslo jisty odbyt 
mají a s velikym ziskem pracují, av§ak nicméné stydíce se na 
pfedméstí pfebyvati a na svém femesle pfestávati, ihned z v§e- 
teCnosti a zhyralosti do mésta se táhnou, hned na to várky ¿iní, 
obilí prekupují, jiné handle vedou a mimo potfeby své mnoho 
toho z obce prodávají a ponévadz §evci pfi mésté Chru- 
dimi od starodávna k pracím obecním a zvlásté 
k úfadu konSelskému a starSích obecních se ne- 
volí, procez se nafizuje, aby mimo svou potfebu vlastní na 
prodej zádného obilí nepfekupovali a handlüv pod propade- 
ním toho k obci, co by na prodej koupili, neprovozovali.** — 
Zde spor mezi dvéma femesly sobé ani dost malo pf íbuzn^mi — 
Sevci a pivovamíky! 

Sotva ze se koziSníci v Kostelci n. Orí. dovédéli, ze jim 
vrchnost pravidla femeslná potvrdila, psali r. 1593 pofádku 
krejéovskému, aby se jim krejcí nevkládali do femesla, aby 
„vécmi chlupatymi a koziSnymi nepod§ívali** pod pokutou dvou 
kop gr. mí§. Na to jim krejéí odpovédéli: „Co by vám od 
J. M. pana bez ublízení cechu na§emu stvrzeno bylo, proti tomu 
bychom byti nemohli. Kazdy hospodáf , ceho dovede sám, na 
to nejedná; neméli by krejcí, co potfebují pro sebe, zenu i déti 
sami si poSíti ? Prvé nezli by jaká nevóle vzejíti mezi námi méla, 
musili bychom také o to J. M. pana svého za radu a sluSné 
opatfení zádati." Krejéí kosteleétí tedy ze zkuSenosti poznávali, 
ze pfíliSné vymezování práv rozlicnych femesel tam, kde více 
femesel se styká, kde rozdíl zálezí toliko v látce, nikoli ve vy- 
konu, se skuteénymi potfebami zivota se nesrovnávalo, ze ne- 
sluSelo krejéü pokutovati za to, ze si pro svou potfebu misto 
plátna pod sukno nebo na sukno pfiSili kousek kozeáiny. 

Obrázek z doby nejnovéj§í. Jan PouliSta, sklenáf v Ty- 
nisti n. O., délal také rámy okenní. Z toho spor, ktery urovnán 
tak, íe mu to mistfi truhláfStí povolili, ale musil se odfíci, ze 
bude délati rámy étyrflíklové (o 4 kfídlech). Odfekl se, ale 
délal étyrflíklové rámy dál. Z toho r. 1819 obíalován, dával se 
vinnym a prosil snazné, aby mu odpusténo bylo. Odpusténo 
s pohrüíkou trestu a dovoleno mu délati jen dvouflíglové rámy 



lé tfi stfevíce vysoké. PouIiSta byl vytrval^. Kdyz se do- 
'al, ze jiz zapomenuto, délal zase rámy vSeliké dáJ. Z toho 

zaioba, soud a odpusténí, a chytrák Pouiista, velkoraysl- 
í truhláfü dojat, se zavázal pánüm truhláfüm ,,s vdéCním 
íem piva poslouzit". Stalo se 26. íervna r. 1826. — Tañí- 
ase jiny sklenáf fuSoval truhláfüm do feraesla. Odprosil 
ivoleno mu délat malé rámy a správky. Za to se uvolil 
rüm truhláfüm kazdoroíné poslouzit jedním vedrem piva. 
lylo V Tyniáti r. 1849 dne 25. bfezna. — Ti mistfi skl«náfi 

své bratry truhláfe! 



Proti Stolífüm, fuSerüm a podobnym ncfádnym femeslní- 
vystupují kde které artykule a majestáty, ale zdá se, ze 
pfes to byvalo dosti; neboí se pofádkové i k vrchnostem 
ili, aby j'ich proti nim bránily. Tak i cech krejíovsky a 
■áevcovsk^ v král. komorním mésteCku Celakovicích uíi- 
r. 1723 a tehdejsí hejtman komomího panství brandys- 

Antonín z Rosenvaldu vydal dot&nym cechüm list, z né- 
i'yjímárac toto: „Co se pak gtolífúv a z verStatu sbehl^ch 
:üv V femcsle tom jednom neb druhóm nepofádné vyuce- 
, hudlafüv, ktefí kdekoliv, nic nevyjímaje, na tomto J. M. 
mství Brandysském a Pferovském na pfekázku a ztencení 
;sel jejich ncnáleáité provozují a handlují, dotyce; nechtíce, 
akymkoliv zpüsobem jak v méstecku Celakovicích tak 
djmenovanych J. M. C. panstvích trpéni a fedrováni byli; 

1 dokonce chci pokud se castéji opácenymi femesly ve 
psanych panstvích, butlto v méstys TouSeni neb ve vsí 
ticích a kdekoliv na Pferovsku ziviti chtéjí, íasto feíenym 
ikúm pod jejich slechetny fád víc opáíeného J. M. C. 
ecka Celakovic pfipojeni byli. Dale porouííce, by jak 
d purkmistrovsk^, tak také rychtáfové mésteíka, méstys 

vesnicích, kdyby opáíení mistfi takové Stolífe, tuláky, 
ife a jich femesla huntyfe natrefili, vypuditi a dle sluá- 

spokutovati moc méli, jim véelijakou assistencí ciniti a 
mocni byti nepomíjeli, tez k zádosti jejich vSelikou pomoc 



226 



íiniti neodporovali. Na potvrzení toho jsem se k tomuto listu 
vlastní rukou podepsal a jej sekrítein myin pf irozenym stvrditi 
povolil. Cehoz jest datum v zámku J. M. C. Brandysském 
dne 30. srpna roku 1723. 

Pefeí. 

Antonín z Rosenvaldu, 
hejtman." 



O úpadku cechovnictvi. 

Vojnami trpí femesla i uméní. Tof pravda, které netfeba 
dokazovati. Kdyz tedy po smrti Václava IV. nadeSla doba 
válek husitskych, jez trvaly od roku 1420 ai do roku 1436, tedy 
16 let, klesla femesla i cechovní zfízení velmi a zotavila se 
teprve za moudré vlády Jifíka Podébradského. Témito zhoub- 
n^mi válkami, jejichz déjistém byla zeané íeská, zmensil se 
poíet obyvatelstva, k íemuz pfispély také nemálo morové rány 
nékolikráte v té dobé po sobé vzniklé. Ztencil se poéet oby- 
vatelü, zmensil se i poóet femeslníkü, a i ti nenalezli dosti 
odbytu vyrobkú svych. 

Teprve za moudré a pevné vlády Jifíkovy, kdyz zotavo- 
vala se zemé éeská z ran, kterych jí zaisadily války husitské, 
zkvétala i femesla, která ve vzájemném spoléování spatfovala 
nadéji svého prospéchu. Tak zase obzivlo cechovní zfízení. 
Pofádky, které mély star§í upsaná prava, dávaly si je obno- 
vovati, pfisla-li ve zmatcích tehdej§í doby k zapomenutí; jinym 
byla dle pfání a potfeb jednotlivych femesel váelijak rozáífena 
a pevnéji uréena; a ta femesla, která dfíve zfízení cechovního 
neméla, vyzadovala si ho, a bylo jim ochotné vyhovováno. 
Tím zpüsobem cechovní zfízení dosáhlo tehdy svého rozvoje 
ve méstech prazskych v mí fe nmohem rozsáhlejSí nez za dvou 
vékú pfedeSlych a odtud pak se rozáifovalo po vlasti éeské. 

Po smrti Jifíkové opét valné se nevedlo femeslüm, kdyz 
za panování nástupce jeho slabého krále Vladislava II. 1471 
az 1516 musila mésta zápasiti se stavy vyááími o vafení piva a 
o prava jiná. Kdyz pak neblahé ty spory smlouvou svatováclav- 

Déjiny cechovnictví. 25 
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skou r. 1517 uklizeny byly, ujímali se králové i vrchnosti krá- 
lovskych i poddanskych mést a vselijakymi právy a privile- 
jemi mést'any obdarovávali, aby femesla a zivnosti ve méstech 
zkvétaly a se zmáhaly. Tak osvobozovaly vrchnosti femesl- 
níky ode vSech nebo od nékterych platüv a králové i vrchnosti 
jiné, udélujíce méstüm pravo vafení piva, prava trhü a jiná, 
£iniH to za tím úíelem, áby hdé v téch méstech ,,lépe sedéti 
a ziviti se mohh**. Nadesla tedy v první polovici 16. véku 
doba rozkvétu femesel a cechovního zfízení. 

Nova pohroma stihla mésta i femesla r. 1547. Tehdy 
vedi V némecké físi císaf Karel V., bratr Ferdinanda I., krále 
ceského, válku s protestantskymi pány, kterí z nábozenskych 
a politickych pfíéin utvofili spolek, nazvany Smalkaldsky. Fer- 
dinand, chtéje pfispéti bratrovi svému na pomoc, vydal mandát 
ke stavüm ceskym, aby se s lidem válecnym dostavili do lezení 
u Litoméfic. Lee protestantStí pánové éestí a mnohá mésta 
éeská s Prahou v cele odepfeli, odvolávajíce se na zfízení zem- 
ské, dle néhoz nemél král prava nafizovati vefejnou hotovost 
beze svolení snému, lee by slo o hájení zemé íeské. Ferdinand 
musil se tedy spokojiti s pomocí vojenskou, jakou mu poskytli 
néktefí pánové ée§tí dobrovolné. 

Kdyz pak vojsko spolku smalkaldského bylo r. 1517 po- 
razeno a Ferdinand se do Cech vrátil, poéal stíhati zabavo- 
váním statkü nejprve mésta královská, pfed jinymi Prahu, ze 
stavu panského a zemanského pfedni vüdce a úcastníky od- 
boje. Zru§iv mnohá prava mést, zfídil nad nimi dozor králov- 
skymi rychtáfi, a ponévadz femeslnické cechy povazoval za 
sídla 2ivlú neix)kojnych a odbojnych, zru§il téhoz roku i zfíz-ení 
cechovní. Patnáct let trvalo, nez cechy opét obnoveny byly; 
stalo se r. 1562. 

Potom opét nadería doba klidu, jez trvala asi 68 let; az 
do toho casu, kdy zdvihla se lítice válecná, jez hubila na§i 
zemi celych tficet let, od r. 1618 — 1648, která uvedla ceskou 
zemi na pokraj záhuby a tudíz i úpadek femesel pfivodila. 
Známo, ze v té dobé pro víru opustilo vlast svou 36.000 rodin, 
z nichz pry skoro 30.000 mély v zemi své usedlosti. Uvazujme I 
X^dyby kazdá rodina, která se vystéhovala, jen ze étyf clenü 
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se skládala, to2 opustilo zemi ¿eskou 144.000 lidí. K tomu pfi- 
poCtéme ty, ktefí zhynuli zlobou dlouholeté války, a pak ne- 
bude nám divno, ze zfidlo obyvatelstvo a spustla i schudla 
zemé óeská, zvlásté pak obyvatelstvo mést, jez byla sídlem 
remesel, takze veliké mnozství domú dlouho po válce züstávalo 
prázdnychaopusténych. Unhosf, méstecko a nikoli mésto, méla 
pfed válkou 800 dusí; z téch zbylo a napocítáno bylo r. 1656, 
tedy dvé léta po válce, 159, kromé détí mladsích dvanácti let I 

"Jak se vedlo femeslüm za smutnych dob té tf icetileté války, 
toho kromé jinych doklad z Kostelce nad Orlicí. R. 1635 — 
tedy v dobé, kdyz ta zhoubná vojna jiz 15 let zufilá — bylo 
zde 190 usedlíkü, ale 71 míst pustych. A po tomto roce fádila 
zde lítice válecná velice zhoubné; nebof kdyz následujícího 
roku vybírána byla dan domovní a obilná kontribuce, bylo 
jen 76 poddanych, ktefí néco zaplatili. R. 1637 shledali sami 
císafstí komisafi, ze v Kostelci toliko 33 osoby dan a berni 
mohou odvádéti, ale i od téch byly sbírky a kontribuce na 
mále vybyvány, takze dne 29. listopadu r. 1638 purkmistr a 
rada i rychtáf na tom se snesli, aby kazdého mésíce obec 
byla svolána, aby sousedé k odvádéní sbírek nálezité byli pfi- 
drzeni. A kdyz tém sbírkám nebylo konce, protoze hned na 
kontribuce, hned na úroky z hojnych dluhú obecních, hned na 
vojsko pfátelské i nepfátelské musilo byti sbíráno : chodívali 
vybércí co tyden po sousedech, aby se vzdy néco seslo. Ba 
opatmá rada méstská nafídila, jsouc arci k tomu okolnostmi 
nucena, toto: ,,Kdobykoliv svévolné po zádné práci neSel a 
své zivnosti bud pfes pole nebo ven z domu nevyhledával, 
ten jakozto pobuda dobrého fádu étyry grose ceské sloziti 
povinnen bude." Patmo, ze mnozí z téch, ktefí zde züstali, ra- 
déji femesla a zivnosti nechali vidouce, ze jian nevynáselo snad 
ani na ty vSeliké dávky. 

A kromé toho ve válce a po ni i vira byla na pf ekázku 
femeslüm. Víme, 2e nejpfiéinlivéj§ím lidem byli bratfí ceStí. 
A prcti tém namífeny byly pr^^lí patenty po neSfastné bitvé 
na Bílé Hofe; ti musili první opustiti vlast, nechtéli-li se zfíci 
víry své. S nimi ode§li nejpfiéinlivéj§í a nejdovednéjsí femesl- 
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níci. Ktefí neode§li a polapeni byli, ti byli zalafováni a hroz- 
nymi mukami trápeni. 

Léta 1624 dány hejtmanüm krajskym instrukce, kterak se 
proti nekatolíküm chovati mají a tam uvádí se mezi patnácti 
clánky ve príciné femesel ¿lánek první, jenz zní: ,,Zastavují se 
vSecky zivnosti v království £eském v§em tém, ktefí by se 
s Jeho Milostí Císafskou v nábozenství katolickém srovnávati 
nechtéli." A ílánek patnácty praví: „2ádné déti, také zádní 
sirotci k femeslüm jakymkoliv af nejsou pfijímáni, le£ se prvé 
k vire katolické dají zapsati." Téhoz roku, dne 15. dubna, bylo 
nañzeno; aby zádnému, kdo by katolíkem nebyl, méstské pravo 
dáváno nebylo. A bez prava méstského nesmél nikdo v mésté 
provozovati femeslo. 

Zlobou války tficetileté zasla femesla, zaSly pofádky re- 
meslné a teprve dlouho po válce sestupovali se femeslníci opét 

V nové spolky. Leí prava mnohych v téch zlych dobách k zma- 
fení prisla a proto opisována byla od téch spoleóenstev, která 

V dobrych úkrytech si je zachovala. Toho doklady nasel ítenáf 

V odstavci o artykulech. Zde stúj jen jeden pfíklad, jak sobé 
nejnutnéj§í véci cechovní pofizovali. V registrech cechu my- 
dláf ského v Lounech zaznamenáno u vytahu na véínou paméí 
toto: „Slovutny pan Mates Víth, méSténín a starsí poctivého 
femesla mydláfského a svíínického, byl sluSné zádán, aby cech 
obnovil. Ponévadz v té minulé mnoho let trvající záhubné 
válce pokladnice cechu a v ni slozená peceí i registra k zma- 
feni pñsla a nema j ice sami pro vyzdvizeni a napravení toho 
zádnych prostfedkúv, aby v tom tyz poctivy cech ze svého 
statecku penézi zalozil. I nechté v té a takové zádosti jich 
oslyseti, snazil se o to, kterak by tu vSecku véc pro zvelebení 
pofádku k nálezitému místu pfivésti mohl, nák:ladu nelitovati, 
takze skrze práci a pilnost svou netoliko Majestát na perga- 
méné s vymalovanym erbem v pékné knize svázany a psany^ 
tez od pofádku mést prazskych peceti visutou utvrzeny objednal 
a k tomu i novou peéeí mosaznou vyrytou, registra a poklad- 
nici zpüsobil. Na ¿ez v§e pfi nejmenáim sto padesáte kop 
míSenskych od ného vynalozeno jest. Stalo se pfi spoleCnosti 
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hlavního cechu v mésté Luné ve stfedu pfi dhech letnicích 
23. maje L. P. 1657." 

Po válce tficetileté ¿ím dale tím více zvrhal se prvotní 
dobry 'a álechetny úíel cechovního zf ízení hlavné tím, ze jedno- 
tlivci zapomenuváe na prvotní demokraticky ráz tohoto zfízení, 
osobili si prava tohoto zrízení jen pro sebe na úkor mlad§ích 
svych spolubratrü i obecenstva. Následkem toho íím dale 
tím více komatélo cechovní zfízení, takze v 17. a zvláSté v 18. 
století vrchnosti uvazovaly, jakych oprav bylo by uciniti, aby 
to, co zkomatélo, jakoz i mnohé zastaralé zvyky byly odstra- 
nény a femeslníküm více volnosti popfáno byti mohlo. Vy- 
sledkem téchto úvah byly generální patenty a artykule 
Karla VI., které níze polozény budou. 

Ackoli generální patenty a artykule k tomu sméfqvaly, 
aby, jak feíeno, ty které zastaralé véci odstranény a cechovní 
artykule duchu ¿asu pfizpúsobeny byly, nicméné i tentó pfe- 
chod nebyl tak náhly, jak dokazují instrukce vydané Marií 
Terezií dne 28. prosince r. 1764 — tedy 33 léta po vydání 
generálních patentü a '25 let po vydání generálních artykulí. 

V odstavci 10. dotcenych instrukcí vytyká se poíádkúm, ze 
se nedrzí generálních patentú a artykulí, ze se od uíedníkü, 
kdyz dostávají za vyucenou, mnoho pozaduje, ze i chudí musí 
dáti svaCinu, ze se ukládají mistrovské kusy, pfi jejichz zhoto- 
vování kandidát mistrovství mnoho casu zbytecné maf í, ze se 
ukládají mistrovské kusy, kterych pak novf mistr, ponévadz 
jsou to vyrobky zastaralé, prodati nemüze, ze se mistrüm, 
ktefí pfi zhotovování mistrovsky'ch kusü dohlédají, musí dávati 
svacina a truñk; ba témto dohlííitelüm se dokonce vyíítá, ze 
kdyz Jim tovaryS, chtéje byti mistrem, ,,neprolije krky", ze mu 
dílo neschválí, ba je§té pry mu pokutu penézitou ukládají. 

Ty v§ecky nepékné véci vytykají pofádküm dotóené in- 
strukce Marie Terezie a zapovídají je ponejprv pod trestem 
vézení, po druhé pod slozením femesla, a kdo by setrval ve 
vzdoru, tomu aby zdvizeno bylo i pravo méSt'anské. 

Cechovní inspektor smél za to, ze byl strázcem matky 
pokladnice, pfi kazdém quartále pfijmouti 1 zl. 30 kr. a nic 
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více. Ktery by více pozado val a pfijímal, méi byti píiméfené 
pokutován, a opakovalo-li by se, mél svého úfadu v méstské 
radé byti zbaven a nesmél nikdy více k zádnému vefejnému 
úfadu byti pfipustén. 

Schúzky cechovní mély se konati jen étyrykráte do roka 
a to proto, ze pry pfi schüzkách téch byvaly hájdky, piütky, 
rvaíky, hry, zahálky a jiné nefesti. Tedy vse to, co se ve 
vSech cechovních fádech zapovídalo. Z toho patrno, ze fády 
cechovní pozbyly moci a blízily se svému úpadku anebo tu 
spíáe jejich úpadek jiz byl. Lee cechovní zfízení zivofilo dale 
az do roku 1859, ci vlastné 1860, kdy fády cechovní nadobro 
zruseny byly novym zivuostenskym f ádem, ktery vesel .v plat- 
nost dnem 1. kvétna r. 1860, a v némz v odstavci tfetím se 
praví : „Veskery dosavadní pf edpisy, jez tykají se nabytí opráv- 
nénosti ku provozování zivnosti femeslné, tovární a obchodní, 
jakoz i vsecka starSí ustanovení (normy), která 
se s tímto zivnostenskym fádem nesrovnávají, 
pozbyvají platnosti.*' Tímto fádem odzvonéno cechüm 
umíráckem a otevfeny brány zivnostenské svobodé. Ale konser- 
vativní páni mistfi téch kterych cechü diouho se nemohli roz- 
louciti se zf ízením cechovním, nemohouce se vpraviti na novou 
dráhu. Toho pfíklad cech spojenych pekafú a krejcü v Un- 
hosti. Teprve po deseti letech, dne 28. února r. 1870 sesli se 
naposledy v domé starSího cechmistra a nepochybné po pfed- 
nesení fecí, jez se nám nezachovaly, pfipili sobé mistfi napo- 
sledy z cechovní sklenice, která pry ,,svüj poéátek befe od 
r. 1675**, a které pry uzíváno bylo, kdyz se cech pfesídlil z jed- 
noho mista na jiné; tu pry néktery élen nesl sklenici naplnéñou 
vínem ; tez se z ni pívalo pfi hlavních schüzkách a slavnostech. 
Pfipili si naposledy a s cechem se rozlouéili. — Teto památné 
schüzi pf ítomni byli : FrantiSek Frabsa, mistr pekaf sky a starsí. 
Antonín Stérba, mistr •krejcovsky' a druhy starsí. Antonín Ebert, 
mistr kozisnicky. Martin Zázvorka, mistr krejcovsky. Ignác 
Miltner, mistr krejcovsky. Josef Skach, mistr pekafsky. Josef 
Baur, mistr pekafsky. Matéj Krása, mistr krejcovsky'. Frant. 
Sulc, mistr kozisnicky. Josef Hofbauer, mistr krejéovsky a 
Josef Havel, mistr krejcovsky. 
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Na upamatování na tuto poslední schúzi dali páni mistfi 
pripíti z památné sklenice dítkám starSího Frant. Fjabsi a sice: 
Franti§kovi, Antonínovi, Janovi, Bohuslavovi a Marii. — 
Sfastné dítkyl Jinde, aby pamatovaly na sázení mezníkü a 
jiné slavnosti, dostávaly pardus! , 



Generální patenty a generální artykule Karla VI. 

Clánkem prvním zapovídaly se pod ix)kutou dvaceti 
tolarü cechovní schüzky, jez by se konaly bez védomí pfed- 
stav^né vrchnosti a jimz by nebyl pfítomen cechovní inspektor 
nebo komissar, kterébo v královskych méstech vysial magi- 
strát, jinde vrchnost. Dale prohiááeny za neplatné vSechny 
artykule, zvyklosti a obyíeje, které nebyly od krále udéleny 
a potvrzeny, jakoz i vsechny ty, jez od femeslníkü, .mistrü 
a tiovarysü pocházely a od kohoboliv jiného snad potvrzeny 
byly. Tém femeslníküm, ktefí by se témito nafízením protiviti 
chtéli tím, ze by se „svévolnych obycejü" drzeli a od nich ne- 
upustili, hrozí se v prvním tomto clánku, ze jim femeslo trpéno 
nebude a oni ze mají tak dlouho od vrchnosti byti stíháni a 
trestáni, pokud by se toho drzeli. Pokutou vyhrozováno i tém 
mistrüm a tovarysüm, ktefí by pfestupníky tohoto nafízení za 
zpüsobné a pofádné femeslníky drzeli a ku provozování remesla 
jim nápomocni byti chtéli. • 

Clánek první tedy jiz sama hrozba a sama pokuta. A téch 
pokut skoro nebude konce. 

Aby pry tém skodlivym femeslnickym obycejüm v cestu 
vkroceno bylo a ty pfi íemeslech srostlé nespüsoby z gruntu 
vykofenény byly, nafizuje se clánkem druhym: ,,Aby pfi váech 
pofádkách a femeslech, jaké by ty jméno mély, kazdy ucedník, 
ktery do ucení pfijat byl, v tom misté, kde do ucení vstupuje, 
svüj list f ádného narození nebo jiné hodnovérné svédectví svého 
splození a kdy2 se vyucil, list vyuény, v§e v origínale, do po- 
kladnice vlozil a uschoval a tam tak dlouho zanechal, az by 
se v jiném misté usaditi a tam mistrem byti chtél; v tomto 
misté mél do pokladnice sloziti i vysvédcení zachovalosti. w?el-li 



I 



232 



na vandr, mély se mu vydati técH listín opisy jednou pro vzdy 
pod uvarováiiím nevyhnutelné pokuty. Ztratil-li by tyto listiny 
bez své viny, coz mél dokázati, po pf ípadé prísahou, mohly se 
mu opisy vydati po druhé, za íez mél 30 nebo 40 krejicarú 
zaplatiti. Bez dalSího ouplatku mélo se mu vydati tiSténé vy- 
svédíení podle pfedepsaného formuláfe." 

Kdyz pak v tom misté, kam pfivandroval, práci obdrzel, 
musil hned vSechny ty listiny odevzdati do cechovní pokladnice 
téhoz mista a tam jich zanechati, az by zase jinam odvandrovati 
minil. Chtél-li zase dale vandrovati, mél úmysl svüj nejdéle 
osm dní pfed tim oznámiti (lee by u toho kterého femesla jiny 
obyéej byl) a vsecky závazky, které by vrchnost nebo kdo 
jiny na ném mél, spofádati. Nestalo-li se tak, neméla se mu 
na zádny zpúsob pod pokutou vysvédéení vydávati. Pokutu ne- 
sméli mistfi, tim méné tovarySové sami ukládati, nybrz méli 
spor oznámiti star§im cechmistrüm a komissafi, kterí v§e uvá- 
zili a krátce bez nepotfebnych útrat rozsoudili. Slo-li o si>or 
vétSi váhy, méli se u vrchnosti o nauíei^í ucházeti. — Zacho- 
val-li se tovaryS ve v§em ctné a álechetné, musily se mu vsecky 
listiny vydati a k tomu jeSté vysvédéení z toho mista, kde po- 
sledné v dile stál, za které vy^svédceni zaplatil 15 kr. Staré 
vysvédéení se mu nevydalo, lee jen ve zvláátních pfípadech, 
a pak se na ném poznamenalo, ze jiné obdrzel pod datum tim 
a tim. Kdo pfijal tovarySe, ktery se dotíenymi listinami vyká- 
zati nemohl, zaplatil pokuty 20 dukátü, rovnéz kdp jej jakkoli 
podporoval a jemu dobrodiní prokázal. Jestlize tovaryS, kte- 
rému se listiny zadríely, dopustil se hanéni, popouzení anebo 
mstou vyhrozoval, ten mél od vrchnosti, kde dopaden byl, jako 
svévolník a buñí bez meskáni do vézení vzat byti. Slibil-li 
opravdové pK)lep§eni, mohl byti propustén. O tom vSem uéinilo 
se oznámení do toho mista, kde se dopustil. Nechtél-li se po- 
lepsiti, mohl dle uznání dal§ím vézenim, káznicí a Sancovní 
prací (na hradbách) potrestán byti. 

Kdyby se takovy zbüjnik do cizích zemí odebral a jeho 
vydání pfi cizích mocnostech obdrz-eti se nemohlo, tedy mél 
magistrát toho mista, kde se hanéni dopustil, dopsati tam, kde 
rodily byl, a píi témz právé méla se na jeho jméni nebo snad 
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oíekávající dédictví pfípovéd uciniti. Byl-li cizozemec, mél 
nejvyásí zemsky ufad (gubemium) téhoz za nectného a psance 
vyhlásiti a jméno jeho na §ibenici pfibíti dáti. 

Byl-li kde obyíej, ze ucedník vi ce let se uíiti mél nez bylo 
obyCejem jinde a pfivandroval-li tam tovaryá, nesmél byti nu- 
cen, aby se douíoval, jak pry to dfíve leckdes zvykem bylo. 
Clánek 3. 

Ze clánku ítvrtého dovídáme se zajímavé véci. Za ne- 
íestné byvali druhdy povazováni lidé, ktef í ku krevnímu právu 
nebo pfi zaláf ích posluhovali, kat a jeho pacholci, zaláfní 
strázcové, lidé, ktef í na vézích, na polích nebo u df eva hlídali ; 
pK)lní a vézní trubaéi éi hlásní, zebráci, éistiéi idic, stok a zlabü, 
ponocní, hrobníci, ovcáci a jejich pomocníci a pohodní. Sy- 
nové jejich nebyvali k femeslu pfipousténi. — Ti vSichni musili 
nyní k femeslu pfipuáténi byti. Jen práce pohodnych zústala 
neéistou a oni, jakoz i synové jejich nesméli byti k femeslu 
pfipusténi. Lee i to pfipiuáténo, jestlize synové jejich jiné 
2Ívnosti se uchopili a v ni se svymi détmi nejméné 30 let se- 
trvali. 

Clánek páty ujímá se téch, ktef i se néceho nectného a 
pofádkúm skodlivého dopustili, jak se k nim spK)luúdové cho- 
vati mají. Praví pak clánek ten: Pfitrefilo-li by se, ze mistr 
nebo tovaryS nééeho nectného a pofádkúm' sfcodlivého se do- 
pustil a V tom obvinén byl, nema proto jeden mistr druhého, 
ani tovarys druhého, ani mistr tovaryse a tovarys mistra hanéti 
a nafknouti, tím méné jiné popuzovati, coz se bez nejmenái 
yyminky zapovidá. VSichni mají se pofadem prava, právnim 
dopomozenim a dohlidnutim upokojiti (snad spokojiti) a uznáni 
a rozsudek vrchnosti pokojné ocekávati. Az do tohoto práv- 
niho rozeznáni nema zádny mistr a tovaryá za hanéného, ne- 
poctivého a k femeslu nespüsobilého drzán byti. Kdo by jinak 
jednal, ten mél sám za nepoctivého drzán byti a femeslo mélo 
mu byti zastaveno, az by véc mezi nimi vrchnosti porovnána 
byla. — Nechtél-li by mistr nebo tovaryá ( ?) toho nebo onoho 
ucedníka z jakychkoliv pfííin k femeslu pfipustiti aneb jej 
ze zaéatého jiz uceni by chtél strhnouti, a pfiálo-li by to k za- 
lobé, mélo se rozsouzení od vrchnosti ocekávati a splniti. 



2S4 



V témze clánku tez feC o rebelii a trestech za ni. 2e by 
mistfi pfísahy své zruSili a proti vrchnosti povstání a rebelii 
zpüsobili, toho se do nich Jeho Milost císaf domnívati nerácil. 
Ale opovázili-li se tovarysové, jak pry se druhdy stávalo, né- 
jaké povstání spüsobiti a práce nechati (stávkovati, jak se tetf 
fíká), ti a takoví pohorsliví svévolníci a z lo cinc i méli véze- 
ním, káznicí (cuchthauzem), áancovní a galémí prací, ano i na 
tele trestáni byti. Kdyby vsak vrchnost sama ty rebelanty pf e- 
moci nemohla, méla se dovolati pomoci zemského gubernia, 
královskych hejtnianü nebo jinych zemskych úfadü. Takoví 
vyvstalí a vystupující fejneslníci nesméli na zádném misté v krá- 
lovství ¿eském ani v hosp>odách ani kde jinde ukryváni ani 
pfechováváni ani jídlem ani pitím zaopatfeni byti a prechová- 
vaci méli méfenou pokutou trestáni byti. 

Ze clánku § e s t é h o vyrozumíváme, ze by valy cechy hlavní 
a postranní, z cehoz povstávala zmatení a ,,roztrzitost'*, nebof 
nékteré cechy byvaly povazovány za lepSí druhych. Toho ná- 
sledek byl, ze tovarysové tam se táhli, kde jim lepsí kynuly 
vyhody. Ba stávalo se, ze v rozepfích mezi hlavními a po- 
stranními cechy dalo se odvolání ku tfem pánüm v zemi (ku 
kterym, nevím). Toho následek byl, ze mistfi a tovarysové, 
kdyz se jim zde nelíbilo, jinam pfebíhali. Tyto nepofádky 
tímto clánkem zruseny a pfísné zakázány; mélyf platnost jen 
ty cechy, které císaf em potvrzeny byly, tfeba ten ktery byl 
filialní. Mélaí pak jedna pokladnice za tak dobrou a platnou 
dríána hfú jako druhá. 

V tomto clánku podivny zákaz. Zakazuje se v ném dopiso- 
vání cechú mezi sebou. Kdyby vsak pfece néjaká pfícina se 
vyskytla, kde by dopisování FK)tfebnym byti se zdálo, nemélo 
psaní takové nic jinak nez skrze vrchnost odesláno a dodáno 
byti. Vrchnost uvázivsi obsah, poznamenala, zdali se dopis 
propoustí. Bez tohoto vrchnostenského dovolení nesmél jeden 
cech druhému dopisovati pod pokutou dvaceti tolarü. — Kam 
tímto clánkem namífeno bylo, jest jasno. Bez milostivého do- 
volení vrchnosti nesmélo se v té dobé tuhého poddanství ani 
mluviti ani psáti, ba skoro ani mysliti, — 
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Clánek ten zakroíuje i proti bratrstvúm tovarySü jako 
spolküm nedovolenym. A kde se dotíená bratrstva osmélila 
míti svou peíef, tam se jim vzala a do pokladnice mistrovské 
vlozila k uschování. 

Kdyby pak mistfi nebo tovaryáové se opovázili vyslati 
poselstvo k jinému cechu bez milostivého dovolení vrchnosti, 
méli citelnou pokutou trestáni byti. 

V sedmém clánku cechovních patentú vytyká s-e van- 
drujícím tovarysüm, ze nebyli s dobrovolnym podarováním 
cili „áenkem" spokojeni, „nybrz ze dle jejich libosti skvostnymi 
a obzvláStními pokrmy od mistrüv zaopatfeni byti zádali**. 
Taková neskromnost se zapovédéla a pfikázalo se tímto clán- 
kem, ze vandrujícímu tovarySi na jednom misté ckí toho fe- 
mesla, kde ,,senk" jest v obyceji, nanejvíce po 15ti nebo 
20ti krejcafích bud na penézích nebo misto penéz na jídle 
a pití na hospodé femeslaické se dávati má, on ale — totiz 
tovary§ — pfi tom vSeho zebrání se zdrzeti má. Kdyby pak 
ktery tovaryá, jichzto nrnozí jen toliko pro senk z jednoho mista 
do druhého béhávají, do dila vstoupiti se zpecoval, tomu áenk 
drzán byti nemél; jinymi slovy: mél se mu dar odepfiti. 

V témze clánku ukazuje se ku píilisnym platüm, kdyz slo 
o pfijímání a propouSténi ucedníkú, pri poplatcích mistrov- 
skych a tovarySskych. 

Clánek o s m y jedná o pokutách, které cechové za roz- 
licné pfestupky svym clenüm ukládali. Pokuty byvaly uklá- 
dány za pfestupek áestého x>íikázání boziho, za náfek cti nebo 
nevémost, za dila tém, ktefi dila konali, nejsouce k nim opráv- 
néni a podobné. — Po publicirování téchto novych patentú 
nesméli cechové sami pokuty ukládati, kdyz Slo o tézké pfí- 
béhy, nybrz méli od nálezité vrchnosti nebo od magistrátu sta- 
noveny byti, pfi cemz se pokutovanému rekurs ponechával. 

Z pokut mélo se tolik, co na vzeslé útraty zapotfebí bylo, 
pf idéliti cechovni pokladné, zbytek méla vrchnost, niceho sobé 
neponechávajíc k vychování íebrákü anebo „abdankovanych** 
éili vyslouzilych vojákü obrátiti. 

Clánek de váty seznamuje nás s nékterymi prapodivnymi 
zvyky dfivéjSich cechü. Tak pry néktefi pofádkové odpírali 



236. 



u£edníkovi pf ijetí za mistra, scházelo-li mu do vyuóení nékolik 
dní, ba nékolik hodin. Mívali pry pfi proiX)u§téní uíedníkü 
z uíení rozliíné podivné, dílem sméSné, díiem pohorSlivé a ne- 
cnostné zpüsoby, jakoz jsou hoblování, brouSení, kázání, kfténí, 
neobyíejného Satstva oblá£ení, po ulicích vození a jinych více. 
Také pry ten nepékny mívali zvyk, ze toho, kdo pf ivandroval 
a naf ízené pozdravení celé od slova k slovu neodf íkal, vynechav 
z ného jen slovo, pryé posílali, bud aby dale vandroval, nebo 
vzdálenou cestu zpét vykonal, odkud pfiSel, aby odtud po- 
zdravení správné pñnesl. 2ádali pry i cechové nékterí, aby 

V listech o splození na pf íklad prokázáno bylo, ze rodiíe toho 
kterého uíné pfi svatbé do vefejného kostela po ulici vedeni 
byli. — Takové a jiné nezpüsoby se tímto clánkem zruSily; 
rovnéz i noSení zbrané se chase femeslné zakázalo, téi svécení 
modrého pondélku. 

Clánek tentó pojednává i o téch tovaryáích, ktef í zanechali 
f emesia a vstoupili" do sluzeb vrchnosti. Tém se brániti ne- 
smélo, jestlize opustili zase sluzbu a své femeslo provozovati 
a mistry byti chtéli. 

Kromé toho vyhradilo áe tímto ¿lánkem vrchnosti pravo, 
aby mohla uíedníka sobé poddaného dáti na femeslo, které 
„se jí zdá" anebo mu i uíení odepfíti; dale pravo, aby femesl- 
níky, ktefí jí poddáni nebyli, do sluzeb svych pfijímati mohla, 
rozuméj do sluzeb jako femeslníky, ale tito femeslníci pracující 
pro vrchnost nesméli svá díla prodávati v téch místech, kde 
byly cechy. 

Naproti tomu vsichni jiní nepofádní a postranní délníci 
a femeslníci, ktefí vlastní poddaní a slouzící nebyli, jestli by 

V pofádnych cechách vtéleni nebyli, neméli od vrchnoéti ani 

V krajích ani na svobodnych gruntech ve méstech a pfedmé- 
stích ani také od magistrátü a v domech méstskych trpéni 
byti, nybrz tém podobní, neprávní a nevtélení femeslníci, kde 
dopadeni i)yli, méli za slusné pomoci fádné instancí byti do 
vézení vzati, a pobráním nástrojú aneb zabráním díla aneb 
na jiny zpüsob potrestáni byti. Pokuty za to mél ukládati pfí- 
slusny ufad, nikoli cech, a pokut téch mélo se uziti k úíelüm 
dobrocinnym, jak ve clánku osmém praveno bylo. 
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Av§ak vrchnost neméla tém, ktefí ve svém íemesle umélí 
byli, braní mistrovství obtézovati, ale ulehíovati. MladSí mistfi 
neméli posílkami a jinym posluhováním „hmdrováiii" by^ti. — 
Kdo V jednom misté za mistra pñjat byl, nesmél byti nucen, 
aby jinde za mistrovství íádal. 

Clánek desáty vytyká tovary§üm', ze ,,dle jistého sobé 
pfivlastnéného soudu" mistry píedvolávali, jim nañzovali a 
vselijaká „se nesikující** pfikázání jim píedpisovali. A jestlize 
se jejich soudüm nepodrobili, je hanili, tupili a dokonce od 
nich vstávali, i tovarySe, ktefí u nich pracovali, odpuzovali 
a je za nepoctivé vyhla§ovali. Tyto nepofádnosti a nezbed- 
nosti se tímto clánkem docela a koneéné zrusily. 

Ty které cechy zavazovaly nové mistry pfísahou, aby ta- 
jemství cechovní jieprozrazo vali ; pfísahy ty se v nic obracely 
a podobné závazky se pod pokutou dvaceti tolarü zai)iovídaly. 
Z pokut za to pfijatych méla polovice „denunciantovi** k jeho 
obdarování vydána a jeho jméno zatajeno byti, jestlize za to 
zádal. 

Clánek jedenácty jednal o détech nemanzelskych a 
o téch, jez za svobodna splozeny byly a jejichz rodice z pokuty 
oddáni byli. Byly-li dotcené déti z milosti císafe legitimovány, 
totiz za manzelské uznány, mély b;^i jinym na roveñ postaveny 
a jim pak nemély zádné prekázky cinény byti. 

Clánek dvanácty vyéítá cechüm pfíliSné nepotfebné 
útraty, hodování a kvasení, kdyz tovaryS robil mistrovské kusy 
a kdyz pe tovarySúm ukládala nákladná, a neuziteéná mistrovská 
díla. To v§e se tímto clánkem zapovédélo. Povstal-li by mezi 
mistry a tovaryáem spor o to, je-li mistrovsky leus dobfe zho- 
toven, tedy mél spor podan byti k rozfeSení mistrüm cechu 
z jiného mista nebo jinym osobám toho f emesia znalym. 

Clánek tf inácty vyéítá zase cechüm nmohé nepofádky 
a neslu§nosti. Pfedné. 2e kozeluzi a jircháfi na jistych mi- 
stech pro vydélávání psích kozí mezi sebou se popouzeli, za 
nepoctivé drzeli a éeled, která v takovych místech pracovala, 
ze od druhych trestána byti méla. Ktery femeslník psa nebo 
koéku házením nebo tlucením zabil nebo utopH, pry za ne- 
poctivého byl drzán. Ano byl i ten podivny obyéej, ze po- 
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hodny, dovédél-li se o tom, ze ten kter>^ femeslník psa nabo 
kocku zabil nebo utopil, píchnutím noze jej trestal, jestli se 
ouplatkem nev>'koupil. Dale za nepoctivého drzán byl, ktery 
femesbiík, tfeba nevédomky, s p>ohodnym pil, jedl, jel nebo 
sel, ktery zenu nebo díte pohodného ke hrobu nesl aneb jen 
\Tprovázel. Rovnéz ti, ktefí v ¿as vojny nebo v cas moni 
z nedostatku pohodného zcepenélá hovada zdvihali a zakopá- 
vaH, nectní byli. Také soukenníküm, ktefí trhanou vhiu zdélá- 
vah, i détem jejich mnohé mrzutosti od jinych zpúsobovány 
byvaly. — Za druhé pry u nékterych pofádkü ten obycej byl, 
ze mistr nechtél dodélati dílo, které jiny mistr zacal a nedo- 
délal. Zvlásté vytykalo se tu lazebníküni ci ranhojifúm a lé- 
kafüm, ze se zdráhali obvaz rozvinouti nemocnému, jestlize jiny 
ránu obvázal, v zacatém lécení pokraíovati, jestlize jiny lékaf 
lécení zacal, ale holicüm (balbírúm) a lazebníkúm pry se pfí- 
kofí délalo, jestli léfili zlocince, ktery byl \^at na trápení (mu- 
cení); také pry se leckdes synovi pro néjaky \'ystupek rodicü 
V f emesle obtíze cinily ; podobné pry se zdráhali mistr i pfevzíti 
dílo od jiného mistra zapocaté ; to se zvlásté vytyká zámecníküm 
a kováfüm, ktefí pry vyrobek mistra jiného ani pfibíti nechtéli. 

V odstavci tfetím tohoto clánku tfináctého vystupuje se 
proti femeslníküm, ktefí se mezi sebou umlouvali o cenu svych 
vyrobkú, aby zádny lacinéji neprodával a nepracoval, aby 
tak kupující, ,,co jen femeslníci sami chtéli, platiti musil**. 
(Jisty druh nasich kartelü!). 

Za ctvrté pry se od femesla vyvrhovali ti femeslníci, ktefí 
pro néjaké na né vznesené provinéní do vézení a na trápení 
vzati byli, tfeba ze svou nevinu prokázali. 

Odstavec páty tohoto 13. clánku vytyká pofádküm, ze 
mistra, ktery do tézkého obvinéní upadl, i mistrovu manzelku, 
která se tézkého provinéní dopustila, za nefádné a nepoctivé 
drzívali i tenkrát, kdyz si trest odbyli a mocnym listem od 
vrchnosti zase na cti opatfeni byli. 

Za Sesté pr^ na nékterych místech zádného zenatého tova- 
ryse ku právu mistrovskému nepfipouátéli a jinde pfy zase 
svobodnému mistru bránili f emeslo vésti a krám otevf íti, pokud 
se do femesla neoz-enil. 
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Za sedmé pry ten obycej byval, ze se novému mistru ne- 
dovolilo V misté femeslo, dokud tam po odbytém kolikaletém 
vandru nékolik let nebydlel, nebo se ,,skrz néjaky kus penéz" 
do pofádku nevkoupil. Naproti tomu ale mistrovskym synküm 
a tém, ktefí mistrovské vdovy a dcery za manzelky brali, „roz- 
dílné fortele'* k ukoncení vandrovních let nebo pf i mistrovskych 
kusech se propouStély k nemalé skodé obecného dobra se 
ápatnymi femeslníky. — Dálé pry na nékterych místech urcity 
poéet méli a pfes ten více mistrüv trpéti nechtéli. Ani pry 
„pilnéjsímu 3, Sikovnéjsímu mistru" více tovarysü trpéti ne- 
chtéli. 

V témze sedmém odstavci clánku tfináctého se rozlicné ty 
nepofádky a neslusnosti rusily asi témito slovy: „My nafizu- 
jeme a poroucíme také pfi Nasich královskych dédiénych ze- 
mích Ceskych nejmilostivéji : Aby pfi pohledávání mistrov- 
ského prava vesmés snesitelná taxa od vtélení vzata byla a 
kdyby nemozny (nezámozny), ale hodny a umély femeslník 
k mistrovství se ohlaáoval, má se züstaviti pfi vüli vrchnosti 
a vySSí instancí, mnoho-li do pofádku vloziti má. Rovnéz se 
zdvihají tak nazvaná mistrovská léta nové pfijatym mistrüm. 
Aby zádny nehodny k mistrovskému právu nepfisel, mají mi- 
strov§tí synkové a ti, ktefí mistrovskou vdovu nebo dceru za 
manzelku pojmou, he zhotovení mistrovskych kusü pfidrzáni 
byti jako jiní a nemají pro sebe nic obzvlástního míti. Ustano- 
vení o tom', kolik mistrü ten ktery pofádek má míti, vyhrazeno 
císafi, jakoz bylo i v moci císafe nebo vrchnosti, jak toho po- 
tfeba ukazovala, pocet ten zmensiti nebo zvysiti i proti vüli 
pofádku, rovnéz kolik tovarysü ten ktery mistr míti müze. — 
Za uéedníka do cechu pfijatého méli dva mistfi ruéiti, ruéení 
za chudého, ale schopného uéné mohla vrchnost zruSiti. Uced- 
níci lidu poddaného mohli jen se svolením vrchnosti do cechu 
pfijati byti. 

Clánek étrnácty vzpomíná opét ne^bedné oeledi femesl- 
nické a ujiozorñuje, áe kdyby dotéená óeled ve své nezbednosti, 
svévolnosti a tvrdoSijnosti setrvala, ze proto i celé pofádky 
zruSeny bf ti mohou. — Tímto trestem se hrozilo zajisté proto, 
aby cechy dotéenou éeled na uzdé drzely. 
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Sem klademe, co obsazeno jest v odstavci osmém pfede- 
§lého ¿lánku tfináctého. Tam se praví: „Ponévadz zku§enost 
dokazuje, jak veliké nepfílezitosti a stíznosti skrze takové a 
mnohé jiné tuto neobsazené nespúsoby, nefády a svévolnosti 
V obecních vécech spüsobeny byvají, proíez mají ony a vSecky 
jiné se vyskytující zdvizeny a proti pfestupníküm dle znéní to- 
hoto nového naf ízení se v§í pf ísností skuteóné pokraóováno byti, 
i také k tomu cíli a konci vrchnosti volné a hbité jedna druhé 
nápomocnou ruku (má) podávati a x>rotivníky v téch pf ípadno- 
stech nizádnym zpüsobem (nema) hájiti, tím méné fedrovati 
(podporovati), anobrz svévolníky apfestupníky dle okolostojií- 
ností pfísné strestati a vedle toho na to obzvlá§té pozorovati^ 
aby dobfí kunstyfi a femeslníci, jakoz i novotní mistfi vúbec 
né, jak na mnohych místech obyóej jest, cechovními a podob- 
nymi outratami pfetáhnuti, následovné v jejich prospechu a 
dobrém pfedsevzetí v jednom nebo druhém misté se usaditi 
a tím ta mista sama kunStovnymi a Sikovnymi lidmi se za- 
opatfiti k znamenité §kodé a újmé veíejného obchodu hindro- 
váni nebyli/* 

Ve étrnáctém élánku na konec jest naf ízení strany A^e 
známost uvedení éili publicírování generálních patentü. Pfi- 
kazuje se, aby toto obnovené a zlepSené zfízení na nálezitych 
místech, aby je kazdy éísti mohl, vefejné vyvéSeno a publicí- 
rováno bylo, anobrz do jedné kazdé pokiadnice vlozeno a jed- 
nou za rok pfi shromázdéní cechu u pfítomnosti deputírova- 
ného (vyslance vrchnosti — a tím byl inspektor nebo komissaf ) 
éteno a ucedníkúm pfi jejich propuSténí zfetebié vyjádfeno^ 
bylo. Uéedníci méli pak byti vzati do slibu, ze ty clánky 
plniti budou. 

Poslední clánek patnácty pfikazuje plnéní generálních 
patentü. Zní takto : „Za patnácté My to, co v téchto patentech 
obmezeno (obsazeno) jest, zúplna pozorováno míti chceme. 
Procez to, co by v pfedeSlych potvrzenych artykulpch protiv- 
ného se nalezlo, skrze tuto publikací se zdvihuje a v nic obrací. 
To ale, co v artykulích cechü témto patentüm naproti neéelí,. 
pfi tom jisté dale se pozústavuje." 
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Kdyby pak nékdo proti tomu svévolné jednati se pokusil, 
to pfi Na§ich královskych gubemiích se oznáiní k úíednímu 
fízení. Tyto gubemiální úfady, jakoz i obchodní komory (com- 
merciorum collegio), regírunky, jiné úfady a krajstí hejtmani 
méli na zachování generálních patentü bedlivy pozor dávati. 

Toto v§e My pfísn-é míníme a nafizujeme, vedle cehoz se 
kazdy jak fíditi a pfed skodou chrániti védéti bude, védouce, 
ze na tom milostivá vüle nase Císafská a Královská posluSné 
napinéna bude. Dan v Mésté NaSem Vídni Sestnáctého dne 
mésíce Listopadu Léta Páné Sedmnáctistého tf icátého prvního ; 
Králov'ství NaSich, Rímského dvacátého prvního, Spanélskych 
dvacátého devátého, Uherského a Ceského tez dvacátého 
prvního. 

Cari. 

Peíef. 

Frant. Ferd. hrabé Kinsky, 
král. ceského vrchní kancléf (latinsky). 

Z nafízení Jeho cís. a král. Vysosti: 
Jan Tobiá (cesky). 

R. 1739 dne 5. mésíce ledna vydány byly nové patenty, 
V nichz pojednáno bylo o vyniéfování let vyucnych pro uced- 
níky, o dávání za vyucenou, o udélování mistrovského prava, 
o rozhcnych platech pfi stejnych femeslech, zviááté v menáích 
méstech 3. a 4. tfídy, o spojování se rozhcnych femesel v jeden 
cech a p. 

Ponévadz se nám zdá, ze jsou tyto patenty vlastné jen 
pokyny men^í váhy a dülezitosti, v nichz se z vétsího dílu ku 
generálním patentüm z r. 1731 poukazujé, nepokládáme za 
dúlezito, abychom se jimi zabyvaH. 

To vSak naprosto nepovSimnuto züstati nesmí, íe vsechna 
mésta, mésteéka a mista se svymí cechy rozdélena byla na 
ctyfi tfídy, a ze mésta 1. a 2. tfídy méla své zvláStní ci 
specielní cechovní artykule, které se ku potvrzení zasílaly moc- 
náfi a jez sluly privileje. — Tyto patenty z r. 1739 tykaly se 

Déjiny cechovnictvi. J^g 
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královskych dédiínych zemí ceskych, k nimz patfily tehdy 
Cechy, Morava, Slezsko a Kladsko. 

V království ceském patf ila do p r v n í tf ídy pouze Praha. 

Do d r u h é tf ídy patf ila vSecka královská mésta, královská 
venná mésta a Cheb. 

Do tfetí tfídy: Broumov, Ceská Kamenice, Brandys 
n. L., Budín, Bílina, Ceská Lipa, Bechyné, Bfeznice, Bohda- 
nec, Knimlov (Crommau), Chomutov, Duchcov, Frydland, 
Falknov, Jirkov, Jiíín, Horazdovice, Vrchlabí, Jáchymov, Ko- 
stelec n. L., LitomySI, Land§kroun, Lomnice, 2lutice, Libo- 
chovice, Mirovice, Jindfichüv Hradec, Netolice^ Krupka Horní, 
Podébrady, Pardubice, Polná, Pocátky, Prachatice, Plana, 
Pfelouc, Pf íbram, Liberec, Roudnice, Rychnov, Sobésiav, Slav- 
kov Horní, Ostrov (Schlackenwerth), Strakonice, Teplice, Ty- 
nec (arcibiskupüv), Hofany, Tachov, Tfeboñ, Velvary, Veselí 
a Volíñ. 

Do 6tvrté tfídy vsecka ostatní méstecka a mista (Markt- 
flecken). 

Z tohoto seznamu poznáváme, ve kterych méstech prvních 
tfí tfíd cechy byly; kolik jich ve kterém bylo a jaké, tézko fíci, 
aíkoli seznamy vsech cechü r. 1731 nejvySsímu zemépanskému 
úfadu (gubemium) zaslány byly. 



Generalni cechovní artikulové pro cechovní pofádky 
královskych dédi¿nych zemí ceskych. 

O u£ednících. 

Kdo chtél za ucedníka pfijat byti, musil byti vyznavacem 
víry katolické ; ve Slezsku vedle víry katolické tfeba víry prote- 
stantské augsburgského vyznání. Nezli se do cechu pfihlásil, 
mél sest nedél u mistra na zkousce byti; byMi v tom case od 
svého mistra za spüsobilého uznán, musil sloziti do cechovní 
pokladnice svüj kfcstní list, a byl-li poddany, tez povolení od 
vrchnosti. — Co se platu dotyce, tu ,,ve spatnéjáích méstech 
a místech tfetí a ctvrté tfídy" mél slo2iti do pokladnice 3 zL, 
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zápisného 35 kr. a pro cechovního posla 15 kr.; ve méstech 
prvních dvou tfíd, jak cechovní artikule stanovily. Cl. 1. 

Za ucedníka méli se zaruíiti dva mistf i a jejich povinností 
bylo zarucenou ¿ástku za uíné do pokiadnice zaopatfiti, ooz 
se stávalo, kdyz byl tyz za tovarySe pfijat. Chudému uíñovi 
mohla ¿ástka, kterou mél za vyuíenou zaplatiti, od vrchnosti 
nebo magistrátu slevena nebo dokonce prominuta byti. Cl. 2. 

Doba ucení trvala u femesla pekafského, tesafského, pro- 
vaznického, pemikáfského a hmcírského dvé léta; u femesla 
kozisnického, zlatnického, kamenického, jircháfského a hodi- 
náfského ítyry léta, u ostatních femesel tfi léta. — Dotykaje 
se chování ucedníkova nafizoval clánek tfetí, ze tyz nesmél 
od svého mistra odejíti, ani pies noc jinde züstati, nybrz ve 
vsem, jak na jednoho pocestného, bohabojného ufedníka sluáí, 
se cHovati, vémym, pilnym a poslusmym byti. — Mél-li by 
ucedník do svého mistra stíznost, mél ji bud starsím cech- 
mistrüm nebo svym rukojmím oznámiti. Kdyby toho neucinil 
a od mistra odesel, ale po nékolika dnech se zase vrátil a po- 
lep§ení slíbil, mél zase pfijat byti, ale za kazdy promeskany den 
mél jeden tyden déle v uóení züstati, kteréz ustanovení se zase 
tykalo cechü 3. a 4. tfídy; cechy prvních dvou tfíd mély o tom 
ustanovení ve svych cechovních stanovách. Cl. 3. — Nevrátil-li 
se ucedník za nékolik dní, kdyby se dobfe nechoval anebo 
dokonce v néfem se zpronevéfil a z tobo usvédcen byl, tedy 
se to meló vrchnosti nebo i¡néstskému úf adu oznámjiti a vrchnost 
méla rozhodnouti, ze zarucená cástka propadá a bud cela do 
pokiadnice se sloziti má nebo ¿ást a druhá cást mistru. Cl. 4. 

Kdyby ucedník od mistra tryznén byl anebo jinou dúle- 
zitou pfííinu mél, ze by u mistra züstati nemohl, tedy mél, 
neodstraniv se od mistra, bud sám nebo skrze své rukojmé tu 
pfícinu starsím cechmistrüm pfednésti. Starsí cechm.istfi méli 
véc, jak 3e sluSí a patfí, vysetfiti a dle svého uznání ucedníka 
k jinému mistrovi dáti, aby se tam douéil. D'ostal-li mistr, od 
néhoz ucedník vzat byl, peníze vyucní jiz zúplna, méli jej pfi- 
drzeti, aby novému mistrovi nahradil tolik, co by na cas do- 
uéení vypadlo. Cl. 5. 



holi uíedník za vyuCenou zaplatiti mél, fídilo se dle 
bylo-li lehíí nebo tcíSí, a dle doby uCení. Poplatek 
)yti mímy, snesitelny a od vrchnosti nebo magistrátu 
ly. V menSích místech 3. a 4. tf. nesméla ta íástka 
ati 20 zl. Kdyby ale uíedník ani tolik zaplatiti nemohl 
by jej pro jeho spüsobilost prece v uíení u sebe 
sdy se mél o rok déle u téhoí mistra uéiti, Cl. 6. 
adilO'li by se, ze by mistr dfíve zemfel, nez se ufen 

vdova by femeslo dale vedla, opatfivéi se fádnym 
n, mohl se jí uéedník ponechati, ale ku konci uíení 
áti jinému mistru na tfináct dní nebo ítyfi nedéle, 

byl ten obyíej, na ítvrt léta, aby se u ného douCil a za 

I dostal. Peníze za vyuíenou patfily vdové. Cl. 7. 

! se uíedník vyuéil, mél sloziti tolik, kolik dal, kdyz 

pfijat byl a mél byti za tovaryse pfijat beze vSech 
:h navykiostí a obyíejüv. Dfíve vsak mély mu byti 
i patenty zfetelné pfcéteny a on musil slibiti, ze je 
:hovávati bude. Cl. 8. 

:ové mistrúv meli rovnéí jako jinf uéedníci k uéení 
riy ías vystáti; ale od pfijímání a za vyuSenou méli 
dci útrat nésti. Cl. 9. 

O to vary If ch. 

í tovaryá z toho mista, kde se vyuéil, vandrovati chtél, 
. dle cechovních generáiních patentó v cesté nestálo, 
nél z cechovní pokiadnice vyzdvihnouti list o svém 
a list vyuén^; za uschování zaplatil 30 nebo 45 kr., 
él vyzádati list o svém mravním chování, kteréz vy- 
se mu mélo dáti bez „úp]atku". Byl-li poddany, musil 
i od vrchnosti povolení k vandrování. — Teto usta- 
/kalo se tovarySú, ktefí po vyucení ponejprv sli do 
itatní méli se, pokud se vandrování t^ée, fídili druhym 
generáiních patentü. Pfi§eMi tovaryS na vandru o své 
ídy staéilo, aby si zaopatfil pouze vysvédÉení zacho- 
toho mista, kde posledné v díle stál. Cl. 10. 
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Vandrovní léta ustanovena v místech 3. a 4. tfídy takto: 
Pro pofádky pekafü, sládkü, fezníkú, pokfyvacü, pernikáfü, 
tesafú a hm£ífü na dvé; zlatníkú, kamenníkú, jircháfú a hó- 
dináf ü na étyf i ; u ostatních f emesel v>esmés na tfi léta. Ne- 
mohl-li by ktery tovarys pro télesnou neduzivost nebo z jinych 
dülezitych pfícin vandrovati, mohla mu vrchnost vandrování 
prominouti, oznámivsi to cechu a cechovnímu komissafi, ale 
za to musil dotycny tovarys u dovedného mistra dvojnásobné 
let pracovati. Toto tuhé ustanovení zmíméno tím, ze nemusil 
ten dvojnásobny poííet let pracovati bez pfetrzení. — To vy- 
padá asi tak, jakoby mél dluzník spláceti dluh v neuréitych 
Ihütách. Ale byla to! pfece jakási vyhoda. Cl. 11. 

Píivandrovaly tovary§ byl povinnen jíti na cechovní ho- 
spodu, byla-li v misté, a hned nebo druhy den mél o dílo se 
starati skrze cechovního posla nebo starsího tovarySe a bez 
prodlení mél do práce vstoupiti. Do poklaxinice mél sloziti list 
svého splození, list vyucní, jakoz i cechovní vysvédéení z toho 
mista, kde posledné v díle stál. Kdyby tak neucinil, mélo se 
proti nému zakrociti dle 2. clánku generálních patentú. Cl. 12. 

Nedostal-li v misté, kam pfivandroval, zádného díla, méli 
starSí cechmistfi na jeho pfineSeném vysvédceni zaznamenati, 
ze sice o dílo se ptal, ale záxlny mistr, ktery by ho potf eboval, 
se nevynaSel, a on proto dale vandrovati musil. Cl. 13. 

Chtél-li tovarys od mistra odejiti, mél nejméné osm dni 
napfed vypovédéti, nebyla-li v misté dle cechovnich artikulü 
jiná zvyklost. Vypovédév mél z toho mista ctvrt léta jinam 
vandrovati a v tom éase nemél k zádnému mistru do díla 
vstupovati. Cl. 14. Mél tedy étvrt léta bez práce byti ! Trochu 
nepraktické zarízení, ale jde z ného na jevo, ze se na vandro- 
vání velká vaha kladla. 

Co ve clánku 14. nafizeno, platilo jen ,,pro SpatnéjSí mista 
3. a 4. tfídy. V pfednéjSich a lidnat^ch méstech, zvlááté 
V Praze, ve Vratislavi, v Bmé a Olomouci, bylo dovoleno, ze 
tovaryS od jednoho mistra ke druhému vstoupiti smél pod té- 
mito v^minkami: 1. Aby svému mistru napfed pofádné vypo- 
védél a 2. aby se u druhého mistra ústním nebo pisemnym 
vysvédéením o svém chování od prvniho mistra vydanym pro- 



. — Méli-li cechové v dotyÉních méstech ve sv^ch po- 
^ch artikulích ílánek, ze tovaryg. ktery fádné z díla vy- 
61, jinam vandrovati musí, toí se zanechalo star^ím céch- 
:m a inspektorúm, ba i magistrátu pravo, aby dovolili 
ái vstoupiti do díla k jinému mistrovi. Tote pravo udé- 
imto Élánkem i jinírn vétsím a lidnaléjsím méstüm, zvlá- 
Uovskym a vénním, kdyí by starSí cechmistri, komissari 
ristráty uznali, ze jest to na prospéch cechu nebo obec- 
dobra. 

ik mél dáti vípovéd tovaryS mistrovi, tak mistr tovarygi, 
varySe zlého mohl mistr bez vypovédi odbíti (vyhnati). 
le 15. 

bvarySi méli se mistrüm pfidélovati jistym pofadem — 
kdy se ktery o tovarySe hlásil. — Vsak nicméné bylo 
n cechmistrüm, inspektorüm nebo komissarüm, vrchno- 
1 magistrátüm na vüli porecháno, aby dovolili tovary§i 
>iti do díla k tomu mistrovi, ku kterému si tovaryS pfál, 
¡ej mistr potfeboval a míti chtél. Cl. 16. 
;do svétil modry pondélek nebo nepracoval jiny den v ty- 
:aplatil pokutu poloviíní nebo celot^denní mzdou, kterou 
islr strhl. Tu slozil mistr do pokladnice cechovní a jemu 
yplaceno tolik, kolik tovaryS prom^eSkal. Jestli mistr za- 

lovaryáovu pfi cechu neohlásil, musil zaplatiti pt^uty 
ásobné tolik, kolik tovaryS prozahálel, to za to, £e k té 
'5ové nedbalosti „5krze prsty hledél". Cl. 17. 
■lánek 18. jedná o tom, jak dlouho se smél tovaryá veíer 
i mimo düm mistra hospodáre. V lété nesmél se zdrzeti 
lodinu desátou, v zimé pfes devátou. Jinde noclehovati 
^1 tovaryá pod dvojnásobnou i vétáí, cechem vyméf-enou 
ou. Pfi kazdém quartainím shromázdéní cechu mélo b^ti 
íváno, ktery tovaryS a jak Casto v uplynulém Étvrtletí 

pozdé pifiáel aneb jinde pfcnocoval. NavrScnou pokutu 
iplatiti nejen tovaryS, ale i mistr, jestli nepovedél. 
"o by tomu fekli dnes tovarySi a co uíedníci, ktefí za ny- 
liberální éry sotva ze do ucení vstoupili, pfi muzikách 
lo bílého rana nedbajíce promrhaného íasu, ba ani zma- 
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feného svého zdraví? Zlatá svoboda tam, kde se jí rozíimí, ale 
záhubná tomu, kdo jí uzívati nedovede. 

Jakoz ve 13. clánku generálních patentü bylo zakázáno, 
aby se mistfi na úkor obecenstva smlouvali o zv^Sení cen 
svych vyrobkü : rovnéz tak zakázáno bylo ¿lánkem 14. cechov- 
ních artykulü, aby se tovarySi smlouvali o zvy§ení své mzdy. 
Kdyby se to pfece stalo, tedy mél kazdy tovary§, ktery by ne- 
chtél pracovati, lee za mzdu, jakou mezi sebou tovarySi umlu- 
vili. ,,za jednoho pobufitele jinych tovarySüv drzán a dle uzaání 
vrchnosti nebo magistrátu arestem a jinymi pokutami stízen 
b^ti". Cl. 19. 

Ve pfíímé podarování (§enku, ném. Geschenk) stalo se 
nafízení ve clánku 7. generálních patentü. Nic v§ak méné ve 
clánku 20. cechovních artykulü nafizovalo se, aby v menSích 
méstech davala se vandrujícímu tovarySi píi femeslech, pfi 
nichz to bylo — a posud jest obyíejem, a jez se jmenovala 
remesla Senkovní, strava anebo misto ni 6, nejvyáe 7 krejcarü. 
Kdyby vSak v misté nebylo cechu a mistrovi by za tézko bylo 
dávati dar, méla vrchnost pfinutiti tovarySe tfeba pokutou, 
aby dale vandroval. Byl-li v men§ím misté cech, neméli si 
tovarySi do toho mista pf ivandrovalí dary sami vybírati, nybrz 
mél tak uéiniti starsí tovarys, cechovní poseí nebo mladSi mistr 
(rozíunéj dar na penézích), a ten je mél tovarysüm vydati v§ed- 
niho dne a nikoli v nedéli nebo ve svátek, aby se tak pfedeSlo 
zbyteénému piti. Cl. 20. — Z toho patmo, ze vandrujicí tova- 
rysi ty „áenky** v nedéli a ve svátek propíjeli. 

Ve élánku 6. generálních patentü se ustanovovalo, ze 
tovarySi zádn^ch bratrstev ani pecetí miti nesméli. Ale pozdéji 
se shledalo, ze pfi mnohych pofádcích se tovarySové v nedéli 
nebo jednou za mésíc scházeli u pritomnosti cechovního otee 
a dvou pf íseznych mistrü a ze ku podpofe chudy'ch nemocnych 
spolutovary§ü tydné 1 kr. a mésicné 4 nebo 7 kr. skládali. 
Takové shromázdéní mélo se jim trpéti a v prvních tfech tfi- 
dách méli skládati 1 kr., v místech étvrté tfídy jen pul kr. 
K tomu úcelu slozené peníze mély se ukládati do zvlástní tru- 
hlice, která se pak do matky pokladnice ulozila a tam zavfela. 
Spory z téch zálezitostí povstalé rovnali starSi cechmistfi u pfi- 



cechovního komissafe v nejblizSím cechovnim shro- 
Cl. 21. 

ek 22. ukládá tovaryáüm, jak se méli chovati, témito 
'áichni tovaryái mají nejen pod mocf starSích cech- 
táti a Jim povolni byti, nemají se jian svévolné proti- 
z co se professí tyíe povirmou volnost (rozumíj po- 
1 posluSnost neodjMrné prokazovati, ale i svych ini- 
: a uáitek vyhledávati, u nich vémé a pilné se cho- 
vsech shromáídéních na cechovní hospodé i doma 
mistra poctivé, pokojné a bohabojné si vésti, vSech 
ych, hanebnych a oplzlych feíí nebo písniíek, ob- 
ak zlofeÉení a proklínání se zdrzeti, jeden druhému 
fezdívati ani nic, co by roztrzku, nevúli, hádku a zlé 
méní spüsobiti mohlo, tfm méné pútky a pranice 
íli; na vefejn^ch jarmarcích nemají se do neslus- 
pouStéti ; toho vfeho mají se varovati pod c i t e 1 n o u 
od pofádku, vrchnosti nebo magistrátu ulofenou." 
rá poufení. Tak-li se vSichni chovali, do nebe primo 
.. Ale toho asi nebylo, sice by nebylo byvalo potFebí 
ásledujícího, jímz se zase hrozí: „Pokudz by tovaryS 
vseho se nechoval, a pfed svym právním oéiáténfm 
:inéním z díla vystoupil a dale vandrovati chtél, ne- 
mu dle flánku 2. generálních patenta k vandru po- 
j-svédíení vydati, nybrz mélo se dlc zmínénych pa- 
íracovati. Cl. 23. 

y tovaryS se pfi quartálních shromázdénich nebo pfi 
fízenych femeslnickych schüzkách bez dülszité prífiny 
telné vymluvy (omluvy totiz) nepostavil anebo pozdé 
é\ podle cechovního uznání pokutován byti. Cl. 24. 
kutal 

itrích, mistrovskych kusech a mistrov- 
sk^ch po vinnos tech. 

z tovary§ fas svého vandru vykonal a mistrem byti 
Él V misté, kde mistrem byti chtél, nebylo-li to ono 
le se vyucil, pfedloziti: 1. Vysvédóení od cechu téhoí 
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mista, kde mistrem byti chtél. 2. Od cechu, kde se vyuíil, mél 
pfedloziti vysvédíení o svém splození a vysvédfení vyu2né. 
3. Byl-li ¿lovék poddany, list vyhostní, kterym jej vrchnost 
ze své právomoci propustila. 4. Prükaz o vykonaném vandru. 
Mezi tím mél se ucházeti o pravo méSt'aaské. Chtél-li byti 
mistrem v misté, kde byl poddanym, mél pfedloziti povoleni 
od vrehnosti, ze mistreni uéinén byti müze. Cl. 25. — Zase to 
tedy bez milostivého povoleni vrehnosti neSlo! 

Ve pfíéiné délání mistrovskych kusü a k tomu dohlízéni 
nafizoval clánek 26., aby se neukládaly kusy, pfi nichz by 
vzesly zbyteéné útraty, nybrz takové, které by se pak snadno 
prodati mohly. Kdyz tovaryS mistrovské kusy délal, neméli 
mu dohiidaéi zbyteénych útrat délati. 

Zhotovené mistrovské kusy mély se pfedloziti cecbovnimu 
komissafi a star§im cechmistrüm, po irfípadé i jinym mistrüm 
k posouzeni. Na§la-li tato komisse néjaké malé chyby, méla 
je mímou pokutou prominouti. Jestli vSak shledány chyby 
veliké, toz mél tovary§ byti odkázán na jisty mírny cas, az by 
své femeslo lepe pochopil. Byly-Ii mistrovské kusy za dobré a 
chvalitebné uznány, mél tovaryS byti pfipuStén ku právu mi- 
strovskému a po pfipadé i ku právu méstskému. Cl. 26. — 29. 

Hodování nebo tak zvané svaciny (svadéiny) a mistrovské 
obédy pfi udélování mistrovského prava in natura zcela se 
zapovídaly. Misto nich méla se sloziti penézitá éástka, ze které 
se odvedla polovice do pokladny, polovice mistrüm. Tato taxa 
obnáSela v prvních dvou tfidách tolik, kolik v potvrzenych 
artykulich dotéeni cechové stanoveno méli; v místech 3. a 4. 
tfidy méla moznéj§i femesla, jako mydláfi, mlynáfi, sládci, 
fezníci, soukennici, jircháfi a kozeluhové pñjimati od novych 
mistrü 15 zl., tesafi, zednici, kamenníci, kováfi, zámeénici, 
pekafi, koláfi, beéváfi, truhláfi, sedláfi a kozeSníci 12 zl. 30kr., 
od zápisu 1 zl. 10 kr. a pro cechovního posla 35 kr. — Spory, 
které by vzeSly ve pf iéiné plat& od uóedníkú, tovaryáü a mistrü 
za vtélení, rozsuzovat;i nálezelo vrehnosti nebo magistrátu. 
Cl. 30.— 32. 

Synkové mistrü, tez i oni, ktef i mistrovského prava vyhle- 
dávajíce, mistrovské vdovy nebo dcery za manzelky brali, a 
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Femeslu se pFizcnili, zaplatili za mislrovství jen poiovici, 
listrovskym kusüm byli jako jiní zavázáni. Cl. 33. 
ktefí se iisadili v menáích méstech, ale dali se pfivtéliti 
idku ve vétsím mesié, zapraviii do pokladnice jenom 
I jak za pfiviélení, tak za mistrovsky obed nebo svacinu. 

34. 

sledujícími ílánky se zakazovalo, ze jeden mistr dru- 
ovarj'Se odluzovati nemél pod pokutou die uznáni spo- 

pofádku inspaktora nebo komissafe. \'ze51a-li by od- 
ím tovarySe mistru vétSí Skoda, mohl si náhradu vy- 
iti za pomoci vrchnosti nebo magistrátu; nebof cechy 
prava ukládati pokutu vét§í dvou zlatych. — Podobné 
mistr druhému dílo zlehdoval, aby kupce k sobé pfi- 
vnéz kdyby mistr mistra z najatého krámu vypuditi se 
jakoz i také kdyby mistr nepofádnému huntyfi anebo 
inému fuSéru k újmé cechu kradmo dílo dodával. 
-37. 

chové nesméli vyásí pokutu ukládati nez do 2 zl. — 
itách a odvoláních viz ustanovení ve £1. 8. generálních 
!. Cl. 38. 

39. naíizuje, aby se jedno remesio druhému, jak fíkáme 
lo do femesla". 

inek 40. jedná o trzích. Domácím a usedlym mistrüm 
rávo pobrati dílo tém mistrüm, ktefí by na t y h o d n í 
ím pfiSli, O v^rocních trzích méli domácí starsí cech- 
iíla cizích mistrüv na jarmark pfinesená pfed poóetím 
ku bez úplatku prohlízeti, a kdyz by néco nehodného 
aného se vynaSIo, mohlo se dle uznán! vrchnosti nebo 
rálu pobrati. 

ánkem 41. zapovézen prodej podomní (hausírování). 
)st a magistral mély cechúm proti podomnim obchod- 
nápomocny byti. 

ánek 42. pojednává o vypomoci nemocnému mistrovi. 
ie: „Kdyzby mistr se rozstonal a ten ías zádn^m tova- 
opatfen nebyl, mají k provozování jcho potícbné ziv- 
není-ii jeho nemoc nakazlivá, ostatní mistfi jeden po 
1 od starSích az k nejmladsímu tak diouho, pokud nemoc 
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trvá a zádny vandrovní tovaryS nepfichází, jednoho tovary§e 
na osm dní propüjfiti.** — Odesel-li na véaiost mistr, jeho 
manzelka, díte, tovaryS nebo ucedník, mél cely pofádek spo- 
lecné na pohfeb jíti. Byl-li vsak pofádek pfíliá ¿etny, nebo vze- 
slo-li by Éastym súcastñováním se pohfbü vétsí zaneprázdnéní, 
méla vrchnost nebo magistrát ustanoviti jisty pofádek. Kdo tuto 
povinnost zanedbal, byl trestán mírnou pokutou od cechu. 
Cl. 43. 

O vdovách. 

Po mistru osif ele vdové bylo svobodno provozovati femeslo 
tak dlouho, pokud svúj stav neproménila. Neméla-li tovarySe, 
mél jí byt dan od cechu. Méla jistou, obycejnou penézitou 
éástku do pokladnice sloziti a cech jí mél ve vSech pfípadno- 
stech na ruku jíti. — Provdala-li se za tovaryse téhoz femesla, 
mél si tyz co nejdfíve zjednati pravo mistrovské. Cl. 44. a 45. 

O cechovních shromázdéních a penézitych 

sbírkáoh. 

Obyéejná — my fíkáme fádná — shromázdéní méla se 
konati ctyfikráte do roka s védomím a pokazdé u pfítomnosti 
vrchnostenského nebo od magistrátu ustanoveného inspektora 
nebo komissafe. Témto shromázdéním méli vsichni mistfi a 
tovarysové pfítomni byti. Kdo se nemohl dostaviti z pfíciny 
dülezité, mél se záhy omluviti. Obeslání délo se skrze cechov- 
ního posla; dfíve míval tuto povinnost nejmladSí mistr. Do- 
staviti se mél kazdy beze zbrané, ctné a stfídmé. Kdo se ne- 
dostavil neomluviv se anebo kdo pfisel, kdyz matka pokladnice 
jiz otevfena byla, musil sloziti pokutu dle uznání pofádku. 
Cl. 46. a 47. 

Ve shromázdéní mél se jeden ke druhému mravné, pfívé- 
tivé a pocestné chovati, nemél se do néjaké prudkosti, vy- 
smésku nebo jinych neslusností poustéti pod pokutou od cechu 
vysazenou. Mél dale cechovnímu inspektoru a starsím mistrüm 
slu§nou éest a poslusnost prokazovati. StarSí mistfi méli nále- 
zitou pfíchylností, pfívétivym jednáním a dobrym pfíkladem 



ostatním mistrüm, tovarysüm a ucedníküm pfedcházeti. — 
Pokudz by ale mistr nebo tovarys proti druhému v cechovních 
vécech néco zalovati mél, tedy musil zalující i zalovany ze 
svého mista vyvstati a pf i matee pokladnici stoje svou zalobu, 
druhy pak svou odpovéd pofádné a uctivé pfednésti; pak mu- 
sili oba ze shromázdéní vystoupiti a rozsudek i v^nnéfení oce- 
kávati. — 

Kdyby se ale néjaké roztrzitosti mensí podstaty. mezi 
cechovními údy pfed quartálním shromázdéním pñhodily a 
lehce se odloziti nedaly, mohly také df íve starSím cechmistrüm 
a cechovnímu komissafi k v>sly§ení, porovTiání, rozsouzení a 
vyméfení pfedneseny byti. Cl. 48. — 50. 

Kromé quartálních shromázdéní neméla se zádná neoby- 
cejná (mimofádná) cechovní shromázdéní pro uvarování zby- 
tecného zameskání konati, leda ze by toho nevyhnutelná jk)- 
tfeba byla. V tom pfípadé mél ten, kdo toho shromázdéní 
pfícinou byl, zaplatiti útraty, kdyz by se to privátní cili sou- 
kromé dülezitosti tykalo. Cl. 51. 

Pfi kazdém quartálním shromázdéní mél kazdy mistr i to- 
varys obycejnou penézitou cástku do pokladnice sloziti. Starsí 
cechmistfi byli od teto dávky pro jejich veliké zaneprázdnéní 
osvobozeni, jestlize to kde obycejem bylo. Cl. 52. 

Mistfi, ktefí V kraji pfebyvali, ale jinam pfméleni byli, 
nebyli povinni do kazdého quartálního shromázdéní se dostaviti, 
bylo-li by jim to za tézko; nic v§ak méné byli zavázáni quartální 
cechovní peníz odeslati a k poslednímu ctvrtletnímu shromáz- 
déní se dostaviti. Cl. 53. 

Pfi kazdém quartálním shromázdéní mélo se vSechno, 
o éem tam v cechovních rozepfích jednáno a zavfeno bylo,^ 
bez zamezení slusného odvolání, do pofádné knihy skrze k tomu 
zvlásté zfízeného mistra nebo cechovního písafe, kde ho méli, 
zapsati proti obyéejnému zápisnému platu, aby kazdy cechovní 
cien, kterému by na tom zálezelo, jakoz také vrchnost, pokudz 
by toho zapotfebí bylo, toho dokonalou zprávu a vypis míti 
mohla. Cl. 54. 
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O starSích cechmistfích, tez o pokladnici 

a pfivtélení cechü. 

StarSí cechmistry volil inspektor a cely pofádek, jak kde 
V obyceji bylo. Ti byli pak od vrchnosti nebo od magistrátu 
potvrzeni. Na jejich obsílku méli se vSichni mistfi a tovary- 
sové neprodlené dostaviti a jim ve váech cechu se tykajících 
zálezitostech nálezitou poslusnost prokazovati. Cl. 55. 

Clánky 56., 57. a 58. pojednávají o matee pokladnici. Do 
ni se ukládaly cechovní nadace a vSechny listiny k pofádku 
patfící, peníze z cechovních sbírek, pokuty za prodané zabrané 
zbozí (contrabantúv), poplatky za pfijímání uíñüv, za vyuíenou, 
za pripu§téní k mistrovskému právu a peníze jiné. Pokladnice 
byla opatfena dvoj- nebo trojnásobnym zámkem; jeden klíc 
musil se odevzdati . cechovnímu inspektoru . nebo komissafi. 

Onen starSí cechmistr, ktery peníze pro pokladnici pfijímal 
a z ni vydával, mél za povinnost pfi kazdém ¿tvrtletním shro- 
mázdéní u pfítomnosti inspektora nebo komissafe celému shro- 
mázdénému cechu pofádny úíet sloziti a byl-li tyz správnym 
uznán, byl pak od inspektora a pofádku schválen. 

Kam se peníze z cechovních pokut a kontrabantüv obrátiti 
mély, o tom stalo se vyméfení v paragrafu 8. cechovních pa- 
tenta. 

Cechovnímu inspektoru nebo komissafi dostalo se za jeho 
práci a zaneprázdnéní néjaké mírné uznalosti. Cl. 59. 

Pfedposlední ¿lánek 60. nafizoval, aby pfi kazdém shro- 
mázdéní posledního quartálu — tedy jednou v roce — pfeíteny 
byly nejmilostivéjSí generální patenty i tyto cechovní artikule. 
Tímto clánkem byli v§ichni mistfi a tovarysové zavázáni, aby 
tato vyméfení nejposlusnéji konali a plnili a mistfi aby své 
tovarySe k plnéní téchto élánkú pfidrzovali. Dale byli vSichni 
povinni zachovávati nafízení „dobrého fádu hasení ohné** a 
jiná nafízení cechovních dülezitostí se tykající, jez vy§la od 
císafe nebo královského guberniálního úfadu. 

Poslední 61. élánek pfipouStél, aby se více femcsel v jeden 
cech spojiti mohlo, kde jednoho femesla malo mistrü bylo, a to 
tak, aby od kazdého ze spojenych femesel jeden za starsího 




mistra k rozsuzování mistrovskych kusü a opatfení jinych ce- 
chovních dülezitostí dosazen byti mohl. 

Témito Karlovymi generálními patenty a artykulemi pfede- 
psána v§em cechüm v království Ceském jednostejná pravidla, 
¿ehoz následek byl ten, ze od té doby pfestaly kromé nékterych 
zyláStních zvyklostí vseliké rozdíly, a nastala po Cechách mezi 
cechy veliká, a fekl bych, nudná jednotvámost, která po dlouhy 
cas jedním plá§tém pfikryvala koneínou zakmélost a nevhod- 
nost vselikého cechovního zfízení. 



O príjmech a vydáních téch kter;ych cechú. 

Pfíjmy cechü zálezely, jak jsme jiz poznali, ze zápisného 
od osob k cechüm pfistupujících, z pokut, z tax za listiny a 
z uzitküv 'drobnych : za peceténí, za známkování vyrobkü, z dílen 
a krámcü. Pfíjmy nebyly pomérné veliké — nékde vétSí, nékde 
menSí — vydaje vsak byly pferozmanité. Kromé toho, co páni 
bratfí protrávili ve shromázdéních quartálních, co vydali za 
pohfby svych spolubratrü a clenü jejich rodin, chudym vdo- 
vám a sirotküm, pfispívali na pferozmanité véci mnohdy pfe- 
rozmanitym dobrodruhúm. Tak kazdy cech vydával po ma- 
lych éástkách mnoho penéz pocestnym lidem svého fem^esla, 
poutníkúm, Milosrdnym bratrúm, lidem prosícím na chrámy, 
jichz pficházívalo velmi mnoho z blízka i z dajeka, pohofe- 
lym a jinym. 

Vyslouzilí éili „abdankovaní** vojáci, kdyz se z vojny vra- 
celi, chodívali zebrotou. Po válkách tureckych chodívali mnozí 
sbírat milodary, aby jimi své pfíbuzné ze zajetí tureckého 
vyplatili. A byvalo téch tureckych zajatcú mnoho. Ti vSichni 
touzili po návratu a teto touhy vyuzitkovah Turci k moudrému 
obchodu. Oznamovali jména zajatcú na hranicích strázi kfe- 
sfanské a odtud brala se jména ta úfedné dale. Pfíbuzní shá- 
néli pak peníze, aby své milé ze zajetí vykoupili. Shánéli, jak 
mohli. Dluzili se, ba i zebrotou proto chodili; néktefí zebrali, 
majíce na to císafské patenty nebo jiné úfední dovolení, jiní 
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zebrali na listiny jakékoliv, i faleSné, a jiní klamali milosrdné 
lidi, nahánéjíce pro sebe. 

V pozdéjSích dobách placeno z pokladnice cechovní na 
jiné a jiné potfeby. Tak íteme v knize protokolü cechü krej- 
¿ovského V Ijounech z r. 1848 — 1856, ze odvádéna kaMoivDcné 
cástka penéz na obuv chudé mládezi lounské skoly, zaplaceno 
za msi sv. za zemfelé cleny cechu, placena méstu ciníe z her- 
berku, podarováni starsí i mladsí mistfi churaví i nemocní, 
odvádény urcité cástky pohfební pokladné, z níz podporovány 
byly vSecky vdovy po zemfelych spoluélenech. — Pomyalíme-li 
k tomu, ze kazdá schüze, kazdé zapisování, jednání a rovnání, 
zvláSté pak obnovování cechmistrü a jiné byly zapíjeny: ne- 
müzeme se diviti, ze pfi skládání úctü cechovních v leckteré 
pokladnici jen nékolik krejcarü zbyvalo, nebo ze konec koncü 
vétáí bylo vydání nezli pfíjem. 

Z úítü téch kterych cechü z- 18. a 19. století stüjtez zde 
nékteré pf íklady : 

Tl^NlSTÉ. 

Cechmezulanick^. 

Roku pfíjem vydání aktiva passiva 

1792 — 16 zl. 20 kr. — 33 zl. 20 kr. kr. — 17 zl. — kr. 

1793 — 15 zl. 10 kr. — 19 zl. 45 kr. kr. — 4 zl. 35 kr. 

1794 — 9 zl. 20 kr. — 8 zl. 57 kr.- -- 23 kr 

1795 — 2 zl. 43 kr. — 2 zl. 10 kr. — 33 kr. 

UNHGST. 

a) Cech fezníkü: 

Od r. 1703—1723 pfijato 284 zl. 41 kr., vydáno 58 zl. 6 kr. 
3 denáry . Na „kus jídla a truñk piva" za tcch 20 let 12 zl. 30 kr. 
Dluhü bylo 61 zl. 13 kr. 4 a pul den., vosku dluhovali 60 a tfi 
ctvrti libry. 

« 

Od roku pfijato vydáno 

1724—1735 — 111 zl. 30 kr. — 115 zl. 18 kr. 

1735—1741 — 49 zl. 28 kr. 3 den. — 47 zl. 47 kr. 1— den. 
1741—1743 — 63 zl. .8 kr. 3 den. — 39 zl. 50 kr. 



Cech zedníkú, tesafü a hrníífú. R. 1787. 

Pfíjem 18 zi. 36 kr. 

hotovost z r. 1786 48 „ 54 „ 

úhrnem . . 67 zl. 30 kr. 

vydání 11 „ 48 „ 

Z toho püjíeno 54 zl. ; v ^kladnici 1 zl. 42 kr. 

c)Cechpekarúakrejíü. R. 1787. 

Pfíjem 47 zl. 7kr. 4— den. 

hotovost z r. 1786 248 „ 53 „ 

úhmem . 296 zl. — kr. 4 — den. 

vydání 16 „ 25 „ 

Na dluhu 132 ., 52 „ 3 

Püjíeno 279 „ 35 „ 4— „ 

V pokladnici niel 

d) Cech mlynáfu. R. 1787. 

Pfíjem 33 zl. 34 kr. 

hotovost z r. 1786 50 „ 8 „ 

úhmem . . 83 zl. 42 kr. 

vydání 21 „ 5 „ 

Dluhu 69 „ 37 „ 3 den. 

Püjíeno 50 „ — „ 

Hotovost 12 „ 37 „ 

e) Cech no voSe veo vsky. R. 1787. 

Pfíjem 26 zl. 52 kr. 

hotovost z r. 1786 33 ,. 47 „ 

úhrnem . . 60 zl. 39 kr. 

vydání 17 „ 28 „ 

Dluhy 229 „ 12 „ 

Püjíeno 43 „ 11 „ 

Hotovost 2 „ 11 „ 
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f) Cech kováfú, truhláfü, sklenáfü, R. 1787. 

Pfíjem 21 zl. 18 kr. 

hotovost z r. 1786 . . . , . 39 „ 30 „ 

úhmem . . 60 zl. 48 kr. 

vydání 13 „ 31 „ 

Dluhy 89 „ 39 „ 

Püjíeno 47 „ 17 „ 

Hotovost: 0. 

Z úítü téchto pofádkü patrno, ze vydání bylo menSí néz 
pfíjmy, ze hotovost z let minulych sluSná se vykazovala, ale 
ta rozpüj¿ena byla, takze v matee pokladnici malo na hoto- 
vosti zbylo nebo nic. Dluhy dosahovaly znacné vy§e. Tak 
vykazují úcty cechu pekafü v Brandyse n. L. koncem^vr. 1752 
na dluzích 224 zl. 14 kr. 1 a pul den., koncem roku 1753 jiz 
235 zl. 30 kr., na to spiaceno v témze roce 8 zl. 8 kr. Na 
rok 1809 zústalo tam dluhü 62 zl. 48 kr., ale od té doby 
se obnosy dluhü teníí; na rok 1844 vykazuje se dluhü jen 
19 zl. 14 kr. Za to vsak od r. 1852 J6st vy(dání stále vétsí 
nez pííjem az do r. 1858. R. 1859 vykazuje vétSí pfíjem 
o 1 zl. 19 kr. a roku 1860, kdy byly cechy zruáeny, z:bylo 
V pokladnici 60 kr. £ili 1 z:l. 



Vyñatky z vydání cechu pekaru^ mlynárú a pernikáru 
V Brandyse n. L. od r. 1753—1860. 



Pf i shromázdéní o Bozím Tele za jídlo . . 2 zl 

— — — — za pivo . 3 , 

— — — — kuchafce . — , 
MenSímu pofádku na muziku dáno . . . 1 , 

P. dékanovi za mái zpívanou 1 , 

Cantoru od jntizicírování — , 

Kapebiíkovi a ministrantüm — , 

Od hospody men§ího fádu (tovarysského) — , 

Déjiny cechovnictvi. 



34 kr. 

6 „ 4— den. 
30 
10 

30 
15 
45 

17 
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zl. 33 kr. 4— d 



15 



18 
9 



Pfi schúzi vánocní, ponévadz se nic ne- 

strojilo, jen toliko na trunk piva pro 

pány mistfy 7 a pul pinet po 4kr. 3 den. — 

Panu inspektoru 2 

Pánüm star§ím cechmistrüm, ponévadz 

nic nemají (to byli pekafü), tak na zá- 

dost jejich se odepisuje stédrého ve- 
cera za dvé léta 2 

Písafi cechovnímu za vánocní housku . . — 
Písafi cechovnímu za tentó úcet se pasí- 

ruje 1 

Za 4 pinty piva pfi spisování tohoto úctu — 

Chudym mistrúm za cely rok — 

R, 1817. V pondélí po quartále za maso 

na peceni 13 

Na kofalku a zemliéky 4 

Védro piva a za srütku 18 

Za réquiem p. dékanovi 3 

R. 1840. Muzikantúm za délání muziky 

pfi praporci 5 

Aktuariusovi (písafi) 2 

Od füry do Kostelce a do Prahy s ne- 

mocnymi chasníky 2 

Za vénecky pánúní^ mistrúm 1 

Na pohofelé do Nymburka a jinam . . 6 

Chudym mistrúm pekafskym r. 1840 22 zl. 36 kr., r. 1841 
16 zl. 24 kr., r. 1842 10 zl. 48 kr. Chudym mistrúm miynáfskym 
r. 1840 15 zl. 24 kr., r. 1841 11 zl. 26 kr., r. 1842 7 zl. 36 kr. 
Chudym mistrúm pernikáfskym r. 1840 7 zl. 12 kr., 'r. 1841 
5 zl. 26 kr., r. 1842 6 zl. 24 kr. 

Z téchto cifer patrno, ze pfece vsecko nepropili, ale také 
mnoho na dobré skutky obrátili. 



48 
36 
48 



20 

18 
12 
48 
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DODATKY. 



Pozvání k hlavní. schúzi. 

Slovutní vzácné poctivosti páni mistfi a bratfi poctivého 
f emesia mlynáfského k pokladnici a articulum do král. a kraj. 
mésta Cáslavé i jiní okolní na dvé i tfi míle, jak majestát nás 
sebou pfináSí, patfící; vsem sluzbu nasi, ysecko dobré, jak 
na dusi spasitedlné, tak také télu prospésné píed vzkazujíce, 

V známost vám uvozuji, ze pro prüchod chvalitebného pofádku 
naseho mlynáfského dle starobylého a zachovalého spüsobu 
J. M. C. pana rychtáfe jakozto inspektora poctivych íádüv 

V král. mésté Cáslavi, aby nám schüzka hlavní povolena byla, 
jsem pozdravil. Proóez pánüv bratrüv bratrsky zádám a vedle 
povinnosti a závazku na mne vlozeného napomínám, ze sebou 
nic nedáte sjíti, n^brz ponévadz ten poctivej fád od píedküv 
nasich s velikou téíkostí a nákladem vyzdvizen jest a podle 
J. M. C. té milosti udélené a od pfíseznych rnlynáfüv zemskych 
potvrzené, ze jeden kazdy pfístí slavnosd vzkfísení Páné, to 
jest V outerej, jenz se bude psáti 20. aprilis do mésta Cáslavé 
se pouchylí, a co kdo s éím povinnen bude, sebou píinese ; 
tez aby néjaká (niaka) pofádnost se stala a ten poctivej a 
starozitnej fád zaopatfen byl, svou radou pfispeje, kterej by 
pfistoupiti chtél neb za vyucenou dáti mínil, ucedlníka pfipo- 
védét mínil, ze po poslícku védéti dáti sobé nestízí; i pro 
lepsí düvéfení teto citací dal jsem pecef cechovní pfitisknouti. 
Datum' v král. mésté Cáslavi 9. April. A. 1688. 

Peéef cechu mlynáfského. 

(Podpis schází.) 



Povolení k uéení. 

Já Vilím Frantiáek Skodsky z Fajerberku, velebné Kapi- 
toly Královského Hlavního Kostela Sv. Vita na Hradé Praz- 
ském Správce známo íiním tímto listem vubec pfede vSemi 



;u, kdez ítouci sly§áii bude. ze jest pfede mnc pfed- 
;tr Nejedly s nálezitou posluSnou poddanystí miie 
snaíné poíádal, ponévadí toho celého ouiriyslu jest 

femeslu mlynárskému se ufiti a vyuciti, abych mu 
t míslo vrchnosti jeho milostivé povolující, lak také 
na svét splození, hodnovémé vysvédCení vydati od- 
lyl. I ponévadí sluSné a spravedlivé véci vyhledává, 
jstivá vrchnost takovych iidí budoucné potrebovati 
í, tehdy tak íiním a s povolejiím opaíené vrchnosti 
ítivé, aby se tomu fenifslu uíili a vyuciti mohl, své 
iávám. Ano i ze jest otee Jakub Nejedly a matka 
dcera neboztíka Bartoloméje Hrocha skrze pofád- 
íe katolického poctivé sñati a stavem svatomanzel- 
■•rzeni, a téhoz syna Petra mezi jinSími détmi z pocti- 
manzclskcho na svét splodÜi. Za kteréhqz se k V. M. 
übvzlástné k pánüm Staréím Cechmistrüm poctivého 
nlynáfského (pfimiouvám), aby téhoí jmenovaného 
¡edlého do spoleíností své pfijmouce (v5ak z podda- 
:teréz zavázán jest nepropouátéjíce), jemu vSelikou 
Dfo jeho ctné i rodicüv jeho chování prokazovali. 
:ak a ne jindíe, pecef mou, kterouz uzívám, na své- 
1 vseho pfitisknouti jssm dai a se svou vlastní rukou 

Jehoz jest dathum v méstys Unhosti 4. dne Octobris 

Vilím (Peceí.) Frantisek 
Skodsky z Fajerberku m, p. 



I.ist svubody. 

eho Milost císafsky královsky Rychtáf, Purkmistr 
trálovského, krajského mcsta Rakovníka známo íi- 

to naSím hodnovérnym listcm neb attestací vúbec 
;mi i pfed j;;dním kazdym obvziásté kde by toho 
kazovala, tak jakoz jest pfed nás do plné raddy nasí 
il Rudolf Skach. pozústaly vlastní syn po nebozt. 
Ipocívajícím MikuláSovi Skachovi, nékdy obytném pfi 
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nasem král. mésté Rakovníce, s uctivoü a setrnou, ponízenou 
zádostí pfednásejíc, bychom sobé oblíbili k jeho dülezité po- 
tf ebé jeho svobody list udéliti ; vidouce my zádost jebo slüsnou 
a spravedlivou byti, tak ciníme a vysvédcujem, ponévadz déd 
nadjmenovaného neboz. Mikuláse Skacha vojákem byl, a otee 
ted jmenovaného Rudolfa Skacha napodobné na té vojné 
rodily byl a nikda zádnému poddany, jakz to v Páíiu odpoéíva- 
jící urozeny a statecny rytíf P. Jifí Josef Gaudin z Lihenstejna, 
bejvaly J. M. Cís. Král. Rychtáf v tomto král. mésté Rakov- 
níce vysvédcil, kdyz on Rudolf Skach pfi poctivém' pofádku 
pekafském a pemikáfském do uíení prijat byti mél, a tak 
skrze to svobodu jeho vysvédcil. Ponévadz nám o tom dobfe 
povédomo, pfi tom také de meliori recommendirunku potvrzení 
pak toho k tomuto listu jsme pecet' nasi méstskou védomé pfi- 
tisknouti dali. Actum v král. kraj. mésté Rakovníce dn 
3. Decembris 1706. 
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List o fádném na svét splození. 

Vsecko lidské pokolení v tomto svété smrtedlností obklí- 
ceno jest, tak ze jako kvítí polní pomíjí a k zapomenutí skrze 
smrt pfichází. Vsak skutkové lidstí od jednéch k druhym 
skrze listy písmem lidskym, svédectvínii víry hodnych lidí i pe- 
cetmi stvrzena byvají, a zvláSté vselijaká dobrá povésf, poctivé 
a fádné zachovalá nade vsecky drahé poklady pfed Pánem 
Bohem i lidmi jest vzácná a chvalitebná, neb clovéka nic tak 
neozdobuje, jako dobré mravy a dobrá povést; hodno jest 
tehdy, aby pofádnym svédectvím listovním i pecet'mi pro bu- 
doucí paméf stvrzena jsouc, v známost lidem uvedena byla. 
Procez vselijakého dústojenství, stavu, fádu a povolání, du- 
chovního i svétského, vsem vübec, jednomu kazdému My Purk- 
mistr i cela Radda dédiny Celcic sluzby nase povolné s nále- 
zitou poctivostí vsem od Pana Boha zdraví i vsebo dobrého 
pfedvzkazujíce, známo éiníme tímto listem, kdezkoliv cten aneb 
ctoucí slySán bude, ze jest pfed nás ouplnou raddu nasi pfed- 
stoupil poctivy a slechetny mládeijec jménem Jakub, zádajíc 



i svymi, abychom j<:inu sjití rodiíüv jeho a jejich 
. tolikéí o jcho na tentó svét splození dva svédky, 
ed nás pfedstavil, pofádkeni prava vyslySíc, to co 
nto list jsme vepsali a psíetí nasí stvrditi dali. Vy- 
ádost jeho a uznávajíc ji slusnou a spravedlivou 
lime a jenom v tom teto své vysvédiení dáváme, 
nás postavil lidi starozitné, mu2e víry hodné, na 
svych dobfe zachovalé, toliz zejména Jana SouÉka 
Cekala, oba obyvatele z dédiny Celíic. Kteffzto 
im závazku k své vire príjmouc vyznali a vysvétiili, 
I dobfe povédomi a v dobrej pamCti majf, kterak 
ík, soused dédiny Celcic poctivé a fádné v stav 
sky vstoupil s Zuzanou, vdovou pozüstalou po ne- 
1 Subranku léta Páné 1692. dne 30. Junii od dvoj- 
a vysoce uíeného FrantiSka Hynka Rokka, pana 
eíka Klenovic jsou oddany, poctivé a rádné se 
a Páné 1693. dne 15. Julii splodili jsou svrchu 
uba, Icteryzto od ¿vého détinství az posavad vzdycky 
ilitebné se chovajíc, tak ze o ném ani o rodiéích 
ového, co by na ubiízení jeho poctivosti se vztaho- 
praviti neumíme, nez váechno dobré a chvahtcbné. 
irkmistr i cela radda svrchupsaní, slySíc o Jakubu 
I i o rodiéích jeho takové svédectví, za né se V. M. 
ti) a vám primlouvajíc, vas vsech a jednoho kaz- 
até zádáme, kdebykoliv casto psany Jakub, ukazatel 
, mezi vas a V. M. se natrefil, zc jej mezi sebe 
íti (pfijmouti) ráéíte pro jeho a rodiéüv jeho ctné 
é zachování i naSe se toho V. M. a vas touz mérou 
lovoiné odslouzení. Tomu na svédomí a pro lepSí 
Purkmistr i cela Radda dédiny Celéic peéef naSi 
itu jsme pfitisknouti dali, jehoz jest datum Letha 
ozcní Pana Krista tisícího sedmistého desátého dne 
April. — Anno 1710, dne 11. April. t 
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List zachovalosti. 

My Starsí Cechmistfi a Vsichni Mistfi Poctivého femesla 
Novo§evcovského Jejich Vysoce Urozené Knízecí Osvícenosti 
Svaté Rímské Ríse Knízete z Furstenbergu (P. T.) v Budách 
pod hradem Kfivoklátem patfící známo íiníme tímto listem 
naSím, kdezkoliv ¿ten aneb ctoucí slySán bude, nejvíce pak 
a obvzláStné, kdeby toho dülezitá potfeba ukazovala, ze jest 
pfed nás pfedstoupil do plného cechu naSeho poctivy a dobfe 
zacHovaly mládenec Antonín Maly, vlastní syn pana Jana Ma- 
lyho, mistra novoSevcovského ze ^loutovic, nás za to s nále- 
zitou uctivostí a prosbou zádajíce, abychom jemu list pod 
peóetí, ze dobfe zachovaly (jest), vydali. Kdezto my uznajíce, 
ze dobré a chvalitebné véci vyhledává, sluSné odepííti nemo- 
houce, o ném toto vysvédfení dáváme, ze jest nám vSein dobfe 
známo, ze jest nadepsany Antonín Maly por ádného a poctivého 
femesla novosevcovského u svého pana otee vyuíen a také 
dne 9. Octobris roku 1796. nálezité za vyuíenou dostal. Po- 
znavSe jeho ctné a chvalitebné chování, vysvédcení aneb pfi- 
znání íiníme, a za nadjmenovaného Antonína Malyho u v§ech 
pánú starSích cechmistrü a mistrú nadfeíeného femesla novo- 
Sevcovského se pfimlouváme, ze kdybykoliv mezi vaáe milosti 
se zahodil a zivnost svym femeslem provozovati chtél, ze jej 
za pofádné vyuíeného míti bude te a mezi sebe do spoleínosti 
cechovní pfijmouti neopominete, uciníce to pro budoucí nasi 
V podobnych pf íCinách hotovou sluzbu a odménu. Na potvrzení 
toho tomuto listu dali jsme pecet' naSi cechovní védomé pfi- 
tisknouti. Jenz se stalo v Budách pod hradem Kfivoklátem dne 
9. Octobris Ao. 1796. 

Peóef. Peóef cechu. 

Venzl Roth v. r. Tomás Funkmon. Joseph Maurer, 

Inspektor. První starSí. der andere Elster. 



(Druhy starsí.) 



List z a V y u c e n o u. 

StarSí Ccchmistfi tez spoJüáne véickni mistfi poctivého 
mlynáfského v mesté Bélé, jinak Novétn Bezdézi, 
ítví íeském a kraji Boleslavském lezícim, známo ci- 
to listem otevrénym obecné pfede vsemi a obvzláStné 
utnym a Opatmym Pánüm StarSim i jinym mistrüm 
lého remesla mlynárského. pánüm bratrúm naSim mi- 
'ak pfedstoupíc pred nás v plnosti cochu iiassin slo- 
Liz I'. \'ácslav Peterka, spoluoud a mistr nás téhoz 
) femcsla mlynárského, s poctivym mládencem Vítsm 
n, pozüstalym synem rodilym z poctivych r-odifúv po 
ovi Novotném a matc-fe Anny Katefiny z Holoméfic, 
;liom pravenému mlád^nci Vítovi Novolnému o jeho 

a nálezitém pfi témz poctivcín K'nii.'siii mlynáfském 
■yucení hodnovérné vysvédícní ufiniti údporni n;byl; 
:tivostÍ pozádal. I ponévadz jcdnomu kazdému své- 

pravdÉ dáti sluSí, té zádoHti odepfíti jsme nemohli 
:, jak nám dobFe védomo a v knihách naSich cechov- 
■essírováno jest, tuto v pravdé vysvédCujeme, íe tak- 
'ít Novotny u téhoz Slovutnélio Pana Vácslava Pe- 
oluouda a mistra naSeho. témuz poctivému ifemeslu 
ému se uíii a po vystálém pak uí^eni svém napodobné 
n poctivém cechu za vyuíenou dosáhl, i také svému 
1 i nám a jednomu kazdému nálezitou uctivost pro- 
o tak, )ak na jednoho poctivost oblibujícího pfináleáí, 

a vídy vérné, posluSné, poctivé a nálezité se jest 
ak ie my o ním nic zlcho, nybrz vscchno dobré a 
nc fíci múzcme. A ponévadz castéj psany Vít Novotny 
jsího stéstí dálej pohledávati niiní, procez kdsby se 

Vít Novotny zahodil a svou hbosl do puct. cechu 
ého za jednoho ouda a mistra pfivtélenu byti zádal, 
se snazné primIouvajícL' zádárae, ze jsho mezi sebe 
i pfijíti, jemu vselikou pfízei^ a lásku bratrskou pro- 
této pfímluvy nasí uzíti dáti sobé obUbéjí, finíce to 

dobré a chvalitebné chování, ano pro naái v tychí 
>ficinách volnou odménu. Na potvrzení a lepSi jistotu 
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toho dali jsme list tentó pecetí nasí cocho vní stvrditi vedóme, 
jenz se stalo v plnosti poct. oechu nasem mlynáfském v feíe- 
ném mesté Bélé jinak Novém Bezdézi dne 16. April letha 1727. 

Visutá pecef. 

Jifí Kirppal, mlynáf hamrovsky a 

Jan Bayer, starSí cechmistfi ibidem. 



Vysvédcení ze cvicení nábozenského. 

Já níze psany tímto vysvédcuju, obzvlásté ale tu, kdez by 
toho dülezitá potfeba byla, ze jest pfede mne pfedstoupil Franz 
Komárek, vlastní syn Vácslava Komárka ze vsi Hostouné, 
ucedlník poctivého femesla feznického, osadou k faf e Hostoun- 
skej pfmálezející, zádajíc mné, bych jemu attestatem (vysvéd- 
cení) cvióení kfesfanského dle milostivého nafízení a vydanych 
patentüv skol normláních udéHl. Jehozto slusné zádosti ode- 
pfíti nemohouoe, tímto vysvédíuju, ze nadjmenovany uéedlník 
Franz Komárek nálezité a dokonale ve vire kfest'ansko-kato- 
Hcké vychován a vyuéen jest. Cemuz ze tak a nejináce jest, 
mou vlastní rukou jsem se podepsal a na dúvéfení toho müj 
uzívající pecaft jsem vedóme pfitisknul. 

Jenz se stalo ve fafe Hostounské dne 12. mes. Maje, 
Anno 1781. 

Pecef. 

Frantz Antonín Drnek, 
kaplan Hostounsky, normálních 
skol aufsehr. 



Vysvédcení o práci. 

Nro Domu 21 
V Miestie Slaném. 

My pfísezní StarSí i jinsí Mistfi Poctivého Remesla Rez- 
nického vysvédcujeme tímto, kterak pfítomny tovaryS jménem 



Protiva z Panenské Tejnice rodilí, 22 kt star^, postavy 
dní, téi kaStanov;fch vlasú, ponévadz on také jinde dle 
)5ledního KundSaftu neb vysvídíujicího Listu z Mésta 
inice — Let — Mésícü 2 tyhodiiü vandroval, také zde 
I Let 25 nedél v Práci síál, a v tom Case vémé, pilné, 
kojné a poctivé, jak na jednoho Remeslníka slusí, se 
coi my vysvédáujíce, vSechny naSe Spolumistry dle 
ího Cís. Král. Nafízení od Iho Cervna 1771 sluSné do- 
jsme chtíli, pfítomného tovarySe dle obyíej'e íemesla 
ách, V Moraví, v Siezsku, pod a nad fekou Ens v Ra- 
i, V St^rsku, V Korutanech, v Kraninsku, v Gerzsku a 
ce svobodné; mimo tfcli ale do zádné jiné Zemé mimo 
novaného Království a téch Krajin fedrovati. Dáno 
hn Dne 2. Septembru 1805. 



Peíef. 



Fiala. 


Frant. Hubat. 


starSÍ. 


mistr, kdc nadfefeny TovaryS 


'ajer. 


stál. 


starSI. 
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